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Tlrkiye Ormancilar Dernegi
Yénetim Kurulu

Turkiye Ormancilar Dernegi (TOD), 26 Aralik 1924 tarihinde, tic orman mihendisi tarafindan “Orman
Mekteb-i Alisi Mezunlari Cemiyeti” adiyla istanbul'da kurulmustur. Bu anlamda Tiirkiye Cumhuriyeti
tarihindeki en eski sivil toplum 6rgttlerinden olup, Tirk Mimar ve Mihendis Odalari Birligi (TMMOB)'nin
kurulmasinda 6ncllik etmis kokli bir kurumdur. Diger yandan Bakanlar Kurulu karariyla 1951 yilinda, kamu
yararina ¢alisan dernek statlisini de kazanmistir.

Tlrkiye Ormancilar Dernegi, ormancilik tarihine énemli katkilar saglamis, Cumhuriyet dénemi ormancilik
tarihiyle ic ice yasamistir. Ormanciliimizla ilgili her olayda, her olusumda onun sesi duyulmustur. Ormancilikla
ilgili kongre ve seminerler diizenlemis, kitaplar hazirlamis, yayinlar yapmistir. Bu yayinlardan biri, 1951 yilinda
zamanin iktidarinin ormancilikla ilgili yaptigi olumsuz uygulamalara karsi hazirlanan “YESIL KITAP” olmustur.
Kitapla olusturulan kamuoyu sayesinde, zamanin guglu iktidari geri adim atmak durumunda kalmistir.

Tlrkiye Ormancilar Dernegi'nin sireli yayin organi olan ORMAN VE AV Dergisi ise 1928 yilindan bu yana
yayimlanmaktadir.

Bugtin “ODTU ORMANI" olarak anilan, Ankara'nin akcigeri “ATATURK ORMANI"nin 1957-1958 yillarinda
kurulma karari alinmis, Tirkiye Ormancilar Dernegi bu ormanin kurulmasinda proje yapimi ile fidan temini ve
dikim calismalarinda dnemli katkilarda bulunmustur. TOD tarafindan katki yapilan énemli konulardan birisi
de ormanlarin anayasal giivenceye kavusturulmasidir. 1961 Anayasasini yapan Kurucu Meclis Uyelerinden
Prof. Dr. Muammer AKSQY ile kurulan iliskiler ve verilen bilgiler sayesinde, ormanlarin anayasal glivenceye
kavusturulmasinda etkili olunmustur.

Tirkiye'de ve Dunyada son yillarda ekoturizm konusu glindeme oturmustur. Dogal olarak Tirkiye Ormancilar
Dernegi de bu slrece dahil olmustur. Bu amagla Dernek bilinyesinde 2000 yilinda bir araya gelen Dernek
uyeleri ve dogaseverler tarafindan bir Ekotorizm Grubu kurulmustur. Grup Ankara ve gevresine dogda gezileri
duzenlemekle ise baslamis ve amator bir sekilde katiimcilari hem gezdirmis hem de doga konusunda
egitmistir. ilerleyen yillarda geziler yaninda her tiirli masrafi karsilanarak, ilkégretim égrencileri ormana
gotirilmis, orman ve orman ekosistemi tanitiimis, doga sevgisinin ve bilincinin gelismesine katkida
bulunulmustur.

Tlrkiye Ormancilar Dernegi Ekoturizm Grubu (TODEG) bu etkinlikleri yaparken dogal olarak ekoturzim
konusu da yayginlasmis ve pek gok kurum, kurulus bu konuya ilgi duyarak etkinlikler yapar olmustur.

Bunun sonucu olarak da ¢ok degisik anlayislar gelismis ve pek ¢ok etkinlik ekoturizm adi altinda anilmaya
baslanmistir. Bu suregte 10. yilini dolduran TODEG'in girisimi ile ekoturizm konusunda bir ¢alistay diizenleme
geregi duyulmustur. Bu calistay ile de konuyla ilgili kurum ve kuruluslarin yanisira akademisyen, arastirmaci,
uygulamacilarin biraraya getirilmesi, kavramsal bir ¢cerceve cizilmesi, ekoturizm konusunun olabildigince

cok boyutlu tartisiimasi, ortaya konulan giktilarin kamuoyuna sunulmasi amaclanmistir. Elinizdeki “Orman
Ekosistemlerinde Ekoturizm Calistayi ve 10. Yilinda TODEG" adli kitapta 6 bélim halinde Dernegimizin
katkilanyla yapilan galistayin ¢iktilar bulunmaktadir. Bunun yaninda konu ile ilgili uzmanlarnn gérisleri ve
TODEG'e iligkin bazi bilgiler yer almaktadir. Kitap, konunun uluslararasi yéni de diistiniilerek ingilizce olarak
da basilmistir.

Turkiye Ormancilar Dernegi Yonetim Kurulu olarak bu kitap igindeki bilgilerin ekoturizm konusunda énemli
bir boslugu dolduracagina inaniyoruz. Calistayin diizenlenmesi, galistay ciktilari ile uzman goruslerinin
kamuoyuna aktariimasi yaninda yayginlastirimasina da hizmet eden bdyle bir kitabin hazirlanmasina ve
yayinlanmasina katkisi olan her kisi, kurum ve kurulusa tesekkir ederiz.
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SUNUS

TODEG ve EKOTURIZM Kubilay OZYALCIN
TODEG Baskani

Sehirlesme ve sanayilesme kirsal alanlar ve orman ekosistemleri Uzerinde baski yaratmakta,
Tlrkiye'deki orman alanlarina yasal saldirilar yapiimaktadir.

Tirkiye'nin en fakir kesimini olusturan “Orman KoyllsU”, gecinebilmek icin kéylnu terk etmek zorunda
birakilmakta,

toplum, orman yanginlari, erozyonla micadele, milli parklar, yaban yasami, orman planlama, agaglandirma
calismalari konularinda ilgili kurumlar tarafindan kimi zaman yanlis bilgilendirilmektedir.

Ulkemizin bu gercekleri birlikte degerlendirildiginde, hem kirsal kalkinmaya katki saglama yolu olmasi hem
de kent yasaminin agirhigini Gzerinde hisseden, dogayi kavrama dirtuslyle hareket eden ve bu konuda
biling gelistirmek isteyen pek gok insanin bilgilendirilmesi ve onlara ekosistemlerin tanitiimasi bakimlarindan
ekoturizm kavrami 6ne cikmaktadir,

Ekoturizm, doga ile ic ice yasayan niifusun, icinde yasadiklari ekosistemlerin dncelikle kendileri tarafindan
korunmasina yonelik farkindalik gelistirmeleri igin de énemli bir ara¢ olarak kullanilabilir. Bu yondeki
gayretlerin, iklim degisikliginin olumsuz etkilerinin azaltiimasi, karbon tutma sigasinin artirlmasi konularindaki
yararlari da ayrica degerlendirilebilir.

Kirsal kalkinmaya katkida bulunabilmek diistincesiyle, birkag Tirkiye Ormancilar Dernegi gonillisi,
“uzaklarda degil” diyerek 2000 yilinda TOD Ekoturizm Grubu, TODEG' i kurdular. Bu géndlliler, kar
amaglamaksizin dizenleyecekleri gezilerle orman ekosistemlerine yonelik kamuoyu olusturmaya ¢alisacaklar,
katilimcilara bilimsel verilerle agiklamalar yapacaklardi. Onceligi, kabaca Tirkiye'nin 20 milyon hektarlik

bir alanini kaplayan ve uzmanlik alanlari orman ekosistemlerine ve koruma statiisi bulunan alanlara
vermislerdi. YUrlyUs rotalarinin gok uzun ve yorucu olmamasi, dinlenme ve yemek molalari icin uygun

altyapi bulunmasinin yani sira gezi alanlarinin resmi sorumlularinin tanidik olmasi da ilk gezilerde belirleyici
olcttlerden olmustu. 2001 yilinda geziler basladi, planlanan bes geziden dordl gerceklestirildi. Bu gezilerde
gorildu ki yalnizca gidilecek yerin 6zelliklerinin dikkate alinmasi yeterli degildi; katilimeilarin saghk
durumlarina, ylrlylse uygun giyinip giyinmediklerine de dikkat edilmesi gerekiyordu. Bir yandan gezilen
alanlardaki ekosistem 6zellikleri, yaban hayvanlari, orman disi driinler, varsa yapilan agaglandirma calismalari,
erozyon izleri ve diger ormancilik etkinliklerine iliskin bilgi veriliyor diger yandan da cok farkli alanlarda
birikimli ve farkli yas grubundan insanlarin olusturdugu bir grupla hareket etmenin glclikleri tecriibe
ediliyordu.

Edinilen deneyimler isiginda kurallar gelistirilip uygulanmaya baslandi; 6rnegin . Her gezi dncesi gezi etiidi
yapilmasi bir kural olarak benimsendi. Ayrica grup Uyeleri ilk yardim kursu aldilar. TODEG'in Ankara merkezli
bir olusum olmasi, gezi noktalarinin Ankara yakinlarinda segilmesinde ve éncelikle Ankara halkinin hedef
kitle olarak belirlenmesinde etken olmustu. Bu nedenle Soguksu Milli Parki, Karagél, Beynam, Isik Dagi,
Egriova, Yunll Yaylasi, Kirmir Cayl, Mahkeme agaci, Sivrihisar, Camkoru, Beypazari Kuscenneti, Camlidere
Fosil Ormani, Hasanoglan, ElImadag gibi Ankara cevresindeki bircok orman ekosistemine gidildi. Tirkiye'deki
toplam 41 milli parktan 14'Gne gezi dizenlendi ve katiimcilara, bu alanlara iligkin bilgi verildi. Tabiat Parklari
ve Tabiati Koruma Alanlari yaninda Dodu Karadeniz, Catacik, Yenice, Pinarbasi 6rneklerinde oldugu gibi
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orman ekosistemlerinden kaynak degerleri ylksek olan alanlar programa alindi. Her gezide secilen alana

uygun uzman bulundurularak konunun uzmani tarafindan anlatiimasina ézen gésterilmis, katilimcilarin bilgi,
biling, sevgi, koruma ve merak yonlinden gelismesine katkida bulunularak dogal kaynaklarin farkinda ve
tarafinda olmalar saglanmaya calisiimistir. Bu ¢alismalar sirasinda bilgi, glivenlik, saglik ve asayis konulari
da dikkate alinarak gerekli énlemler alinmistir. 2000 yilindan bu yana yilda ortalama on gezi diizenleyen
TODEG, gezilerinde yore halkina gelir birakmaya ne kadar 6zen gdsterse de bu anlamda istenen dizeye
ulasilamamistir. Gezilen alanlardaki yore halkinin cogunlukla boylesi bir etkinlige hazir olmayisi bunda en
6nemli etken oldu. TODEG' e orman muhendisleri disinda farkli birikimlere sahip tyelerin katilimi, grubu
zenginlestirdi ve daha da gliclendirdi. Gezi 6ncesi hazirliklarinin tartisildigl, gezi sonrasi deneyimlerin
paylasildigi gezi degerlendirmelerinin yapildigi TODEG toplantilari olagan hale geldi. Grubun deneyimi
arttikca gezi programlarinin yarisi konaklamali ve daha uzak noktalara yonelik hazirlandi, yillik gezi sayisi artt.
Tescilli logosu ve TIES Uyeligiyle TODEG'in kurumsal niteligi biraz daha ileri tasind.

Bugline dek gerceklestirebildiklerimiz gergekten de uzaklarda degilmis. Heniiz yapamadiklarimiz gok ama
onlar da uzaklarda degil... Séz gelimi, Antalya'daki “Giden Gelmez Ormani’nin ya da toplam buyukligiu 1000
ha' a kadar inmis endemik ve relikt sigla ormanimizin degerini ve 6nemini de anlatmak istiyoruz. Ekoturizmin
onlarca taniminin sesletildigi giiniimizde, birbirinden ¢ok farkli uygulamalar ekoturizm adi altinda tanitiimakta
ve pazarlanmaktadir. Bu uygulamalarin her biri, dogaya insandan kaynaklanan olumsuz etkilerin azaltiimasi,
cevresel ve kulturel farkindaligin artirlmasi, korumaya yonelik olarak dogrudan katki saglanmasi, yore halkina
dogrudan maddi destek olunmasi bakimlarindan sorgulanmaya muhtactir. Tirkiye'de ekoturizm denince
nelerin anlasildigini ve aslinda anlasilmasi gerekeni tanimlamaya katkida bulunabilmek adina, kurulusumuzun
10. yihinda “Orman Ekosistemlerinde Ekoturizm” adli bir calistay diizenleme geregini hissettik. Basta calistay
diizenleme kurulu, Ercan VELIOGLU, Filiz SONMEZ, Mehtap OZTEKIN, Selim AHIRLI ve Murat ALAN

ile birlikte ve butin TODEG uUyelerinin destegiyle bir yili askin bir hazirlik calismasinin riini olarak, 20-

22 Mayis 2010 tarihinde “Orman Ekosistemlerinde Ekoturizm Calistayi” ni gerceklestirdik. Bu calistayin
gerceklestiriimesi siirecinde bizden maddi ve manevi desteklerini eksik etmeyen Tirkiye Ormancilar Dernegi
Yénetim Kurulu'na, katkilari icin GEF-SGP Kiglk Destek Programi Tirkiye'ye ve elbette calistay calisma
gruplarini olusturan tim katilimcilara tesekkir etmek borcumuzdur.

Bu kitap ile 3 uluslararasi kurulus temsilcisi, 14 tniversiteden 20'yi askin akademisyen, 14 arastirmaci, 3
Bakanlik ve bunlara baglit Genel Middrlikleri temsil eden uzmanlar, demokratik kitle érgiti ve sivil toplum
kuruluslari temsilcileri olmak Uzere toplam 91 kisinin katilimi ile gergeklestirmis oldugumuz bu calistayin
ciktilarini paylasmayl amagladik. Konuyla ilgilenenlere, diinyada da yeni bir kavram olan ekoturizme iliskin
olarak, Ulkemizdeki giincel sirecin incelenebilecegi ve gelistiriimesine katkida bulunabilecegi bir firsat
sunabildigimizi umuyoruz.

Mayis 2010 Ankara
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Ekoturizm, ziyaret edilen alana en az olumsuz etki birakmaktir...

ORMAN EKOSISTEMLERINDE EKOTURIZM CALISTAY! VE 10. YILINDA TODEG




E
7

CALISMA
J,GRUBU
RAPORU

N

RUI

EKOTURIZMDE STRATE]JI,
YASAL CERCEVE VE
EKOTURIZM POLITIKASI
NASIL OLMALIDIR?




Calisma Grubu Uyeleri

Husrev OZKARA (Kolaylastirici - Doga Koruma ve Milli Parklar Eski Genel Miidrii)
Dr. Selim KAPLAN (Raportér - Ege Ormancilik Arastirma Madarlaga)

Dog. Dr. Gézde EMEKLI (Ege Universitesi)

Doc. Dr.Erdogan ATMIS (Bartin Universitesi)

Yard. Dog. Dr. Diriye BOZOK (Balikesir Universitesi)

Dr. Tuncay PORSUK (i¢ Anadolu Ormancilik Arastirma MidirlGgi)

Aras. Gér. Sevgi GORMUS (Kastamonu Universitesi)

Av. Selim AHIRLI (Turkiye Ormancilar Dernegi Ekoturizm Grubu / TODEG)
Yasemin OZLUK (Hasandede Belediyesi)

Kadir KILIC (Orman Koy lliskileri Genel Midurligia / ORKOY)

Ozge GOKCE (GEF - SGP)

ismail MENTES (Kastamonu il Cevre ve Orman Mudiirliigu)

A. Yesim CAGLAYAN (Bélgesel Cevre Merkezi / REC Tirkiye)




TURKIYE'DE GUNCEL DURUM, SORUNLAR VE
COZUM ONERILERI

1. Ekoturizm ulusal mevzuatta dogrudan yer almamaktadir.
2. Ulusal turizm stratejileri icinde ekoturizm stratejisi bulunmamaktadir.

3. Ekoturizm yapilan alanlarin statileri farkli (tarim alanlari, ormanlar, korunan alanlar, dogal ve tarihi sitler vb.)
olup bu statiler tzerinde yetki kullanan kurumlar da farklidir

4. Benzer nitelikteki alanlarda (milli park, dogal sit, OCK alanlar) farkli kurumlar sz sahibidir.

5. Yerel otoriteler plan kararlarina saygili davranmamaktadir. Koruma kullanmanin yerini kullanma koruma almis
gorinmektedir.

6. Yerel halkin ekoturizm uygulamalarinda yer almada isteksizligi vardir.

7. Ekoturizme konu olan alanlar cogunlukla hassas ekosistemler olup, kitle turizminde yapilan hatalarin bu
alanlarda yapilmasinin sonuglari cok agir olabilecektir.

8. Seyahat acentelerinden alinarak ifade edilen ekoturizm faaliyet sayilari gercegi yansitmamaktadir. Bu
faaliyetlerde (salcilik (rafting) v.b) cogunlukla ekoturizm adina elestirilen faaliyetlerdir. STK' lar, yerel
orgutlenmeler, ézel gruplar tarafindan yapilan faaliyetler bu sayilarin icinde goziikmemektedir.

Mevcut Mevzuat

1.2634 Sayili Turizm Tesvik Yasasi ve Turizm Kanunu'nun 8. Maddesi'nin A fikrasinin 1 numarali bendi ile C,
D fikralarinda yapilan degisiklikle 6831 sayili Orman kanununa gore orman sayilan yerlerle ilgili yapilan
degisikliklerden d ve f fikralar, ekoturizm ile iliskilidir.

2. 2873 Sayili Milli Parklar Kanunu’nda 6ngériilen Uzun Devreli Gelisim Planlari (UDGP) ve bu planlarin
kullanim ve koruma kararlar ekoturizm uygulamalarina iliskin hikimler icermektedir.

3. Korunan alanlar alan kilavuzu yonetmeliginde, ekoturizm uygulamalarina iliskin hikiimler bulunmaktadir.
4.7.12.2004 tarih 5272 Sayili Belediye Kanunu ile yapilan son degisikliklerle belediyelere verilen gorev ve

yetkiler iginde ekoturizm uygulamalarina iliskin hikimler bulunmaktadir.

Bunlarin disinda asagdida verilen mevzuat da bir sekilde ekoturizm ile iliskilendirilebilir.

* Anayasanin Seyahat 6zglrligini dizenleyen 23. maddesi

» 6831 sayili orman kanunu

* 4721 sayil medeni kanun

* 4856 sayili Cevre ve Orman Bakanligi Teskilati ve Gorevleri Hakkinda Kanun
» 2872 sayili Cevre Kanunu

+ 383 sayili Ozel Cevre Koruma Kurumu Baskanli§i Kurulmasina Dair Kanun Hiikmiinde Kararname
* 4915 sayili Kara Avciliyi Kanunu

» 2863 sayill Kiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu

» 5286 sayill Kéy Kanunu,

+ 2924 sayili Orman Koylerinin Kalkinmasinin Desteklenmesi Hakkinda Kanun,
* 3194 sayili imar Kanunu,

* 5634 sayil Turizmi Tesvik Kanunu,

+ 5302 sayili il Ozel idaresi Kanunu,

» 5394 sayili Belediye Kanunu,

* 5216 sayil Blylksehir Belediyeleri Kanunu,

1618 sayili Seyahat Acenteleri ve Birligi Kanunu




ONERILER

1. Uygun bir ekoturizm tanimi yapilmalidir.

Bu konuda yapilan tartismalarda; kanunu hangi
kurumun hazirlamasi gerektigi tartisildigr gibi kanunla
yapilacak bir tanimin olasi gelisme ve degisimlerde
sikinti yaratabilecegi ifade edilmekle birlikte, Turizm
ile ilgili kanunda ekoturizmin unsurlarini (dogal gevre,
ekolojik ve kiltirel strdurebilirlik, egitim ve konunun
agiklanmasi, yerel diizeyde ekonomik fayda) igeren
bir tanimin yapilmasinin yararli olacagi tzerinde gorus
birligine vanlmistir.

2. Diger ilgili kurumlarin da gorist alinarak Ulusal
turizm stratejisinde ekoturizmin hak ettigi yeri almasi
saglanmalidir.

Kaltdr ve Turizm Bakanligr esgidiminde, turizm
iskolunca hazirlanan Ulusal Turizm Stratejisinde
ekoturizm bashginin altinin doldurulmasi, uygulamalara
iliskin farkli kurum ve kuruluslarin gériis ve onerilerini
yansitilmasi gerektigi Uzerinde durulmustur. Ayrica bir
ulusal ekoturizm stratejisi olusturulmalidir

3. Ekoturizm yapilan benzer nitelikli (Milli Parklar, Dogal
Sit Alanlari, Ozel Cevre Koruma Alanlar (OCK)) alanlar
ortak bir yonetim altinda birlestirmelidir.

Mevcut durumda ekoturizmin agirlikli olarak yapildig
milli parklar, dogal sit alanlar, OQK' lar, yani
korunan alan statlsl olan yerlerin ortak bir yonetim
altinda birlestirilmesi, ekoturizmin planlanmasinda,
uygulanmasinda ve denetiminde yarar saglayacak,
olumsuzluklari en aza indirecektir.

4. Farkli kurumlarin yetki kullandigi farkl stattideki
alanlardaki ekoturizm uygulamalarina yonelik kurallar
belirlenmelidir.

Mevcut durumda Ekoturizmin agirlikli olarak yapildig
(tarim alanlari, ormanlar, korunan alanlar, dogal ve tarihi
sit alanlar vb.) alanlarda her kurumun, kendi alani ile
ilgili olarak ekoturizm kurallarini belirlemesi gereklidir.
S6z gelimi ekoturizm etkinliklerinin sikga yapildig
orman alanlar icin 6831 sayili orman kanunun konuya
iliskin 25. maddesinde gerekli gelistirmelerin yapilmasi
gereklidir.

5.Tiim tlke diizeyinde potansiyel ekoturizm alanlarinin
dokiimii ve bu alanlar arasinda bir 6nceliklendirme
yapilmalidir.

6.0ncelikle kullanilan ekoturizm alanlarindan
baslamak tzere bir ag kurularak, alanlarin izlenmesi
yapilip belli dénemlerde bu agin giincellemeleri
yapilmalidir.

7. Yurtdisindaki iyi 6rneklerden (Slovakya,
Endonezya v.b.) yararlaniimalidir.

iskolunda sorumluluk alan tiim kesimler bu konudaki
deneyimlerini gesitli iletisim kanallari ile paylasmali,
deneyimler kamuoyuna sunulmalidir.

8. Kirsal kalkinma ile ilgili ¢alisma yapan kurumlarin
ekoturizm konusundaki yatirimlara yeterli bitce
ayirmasi saglanmalidir.

Kirsal Kalkinma Genel Mudurlagu, ORKOQY,
ORKOOP, Vakiflar Genel Midurligl vb. bu konuda
bitce kalemleri olusturmali var olanlar gelistirmelidir.

9.Kalkinma Ajanslarinin stratejilerinde ve 6ncelikli
konulari arasinda ekoturizme yer verilmelidir.

Ekoturizm konusundaki yerel yonetimlerin ve
yerelin dnemi agikken yeni gelismekte olan
Bolgesel Kalkinma Ajanslarinin 6ncelik almalari icin
uyariimalari ve tesvik edilmeleri yararli olacaktir.

10. Ulusal ekoturizm birligi olusturulmaldir.

Turlar, STK' lar, yerel birlikler, sorumlu kurumlar
vb iskolu temsilcilerinin bir araya gelerek ulusal
dlzeyde ekoturizm birligi olusturmasi olumsuz
uygulamalarin énine gecebilecektir. Bu birlik,
ekoturizm ilkelerini belirleyerek akreditasyon da
yapabilir.

11. Yore halkinin ve STK' larin ekoturizm
uygulamalarinda ve planlanmasinda yer almasini
saglayacak uygulama ve diizenlemeler yapilmaldir.

Ekoturizm unsurlarindan olmazsa olmaz olan yerelin
katilmi her asamada dikkate alinmali, kurumsal
gelismeleri saglanmali, egitilmeleri saglanmall,
ekonomik olarak tesvik edilmelidirler.

12. STK' lar, yerel 6rgiitlenmeler, 6zel gruplar
tarafindan yapilan faaliyetler nitelikleri ile birlikte
belirlenerek istatistiklere dahil edilmelidir.

ORMAN EKOSISTEMLERINDE EKOTURIZM CALISTAYI VE 10. YILINDA TODEG
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TURKIYE'DE GUNCEL DURUM, SORUNLAR
VE COZUM ONERILER]

Ekoturizmin Orman Ekosistemlerine Etkileri

Ekoturizmin gergeklestirildigi bir alanda kaynak kullanimina midahale edilmezse, hayvan davranislarindan
sosyal degerlere kadar pek gok alanda bozulmalar meydana geldigi bilinmektedir. Kullanimin tagima
kapasitesinin Uzerine ¢cikmasi sonucunda, dag yuriylsu rotalarinda toprak sikismasi, dadlik ve yokus
guzergéhlarda heyelan ve toprak kaymalari, bitki ve hayvan tirlerinin alandan uzaklastiriimasi, davranis
bozukluklari, Greme kayiplari; kati ve sivi atik, giriilti sorunlar, gibi bircok tehdit strdirilebilir bir anlayis
icinde ele alinmadiginda ekoturizmin olumsuz etkileri olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Uluslararasi Ekoturizm Toplulugu (TIES), “Ekoturizmi yerel halkin refahinin strekliligini saglama ve cevre
koruma amaciyla dogal alanlara yapilan sorumlu bir seyahattir” seklinde tanimlamistir. Bununla birlikte,
ekoturizmin kirsal kalkinma boyutunun da bir sorun olarak ortaya ¢ikabildigi gortilmektedir. Bazen kirsal
kalkinma her amacin 6niine gegmekte, bazen hic dikkate alinmamakta bazen ise yeni sosyal ¢atisma

alanlari haline gelebilmektedir. Ekoturizmin de sirdurilebilir bir yaklasim iginde yonetilmesi ve bir

alanin kalkinmasinda amag degil arag olarak ele alinmasi oldukca dnemlidir. Clnkd turizmin s6z konusu
oldugu diger alanlarda oldugu gibi ekoturizm agisindan da en buylk tehdit, “strdirdlebilir olmayan insan
kullanimlari"dir. Bu nedenle galisma grubumuz, ekoturizmin sirdirilebilirlik anlayisiyla yapilabilmesinin “planh”
bir etkinlik haline getirilmesine bagh oldugunu kabul etmistir.

Ekoturizm Planlamasi ve Denetimi Konusunda Turkiye'deki
Glncel Durum

Tartismalar, “ekoturizmin glinimizde planlamasi yapiliyor mu, bunu planlayan ve denetleyen bir kurum var mi

ve bu konuda 6rnek bir uygulama var mi?” sorularina yogunlasmistir. Ortaya ¢ikan sonuglar:

» Ekoturizm planlamasi konusunda su ana kadar alinan kararlar makro dlgekte kalmakta, uygulamalar ve
planlama gereksinimine yonelik talepler yetersiz durumdadir.

» Ekoturizm galismalarinin en fazla yogunlastiyi asama, planlama asamasidir. Ekoturizm adina yapilan
planlarda klasik bir planlama siirecinin agsamalarini dahi net bir sekilde gérmek mimkdin degildir.

+ Ulkemizde farkli bolgelerin ekoturizm degerlerinin belirlenmesi isimli calismalar oldukga yayginlasmistir.
Buna ragmen, galisma ¢iktilan planlama icin gerekli yer, zaman, kural belirtebilecek icerikte degildir.

* Mevcut durum ciktilan plan izleme ve degerlendirme 6lgitleri gelistirebilecek, karsilastirma yapabilecek
nitelikte degildir.

+ Ulkemizde belirgin bir ekoturizm anlayisi ve bu konuda yeterli diizeyde farkindalik olmadigi gibi, buna
yonelik bir politika da bulunmamaktadir.

» Ekoturizm adi altinda gerceklestirilen etkinliklerin bircogunun ise ekoturizm olarak degerlendiriimesi
tartisma konusu olmaktadir.

* Bu durumun ortaya ¢ikmasinda, ilkemizde ekoturizm calismalarini gergeklestiren farkli kurum ve
kuruluslarin farkli yaklasimlarinin olmasi etmendir. Her bir kurum ayri bir plan yapmaktadir. Ulkemizde
ayrica ekoturizmin nerelerde yapilacagi ve sinirlarinin ne sekilde belirlenecegi konusunda da net bir durum



bulunmamaktadir. Ekoturizmin séz konusu oldugu alanlar farkli arazi kullanim siniflarini icermekte ve farkli

kurum ve kurulusglarin ¢calisma alanlari icinde yer almaktadir.

* Ulusal dlcekte ekoturizm politikasi tretmek adina yetkili bir kurulusun olmayisi nedeniyle her kurum kendi
dinamikleriyle bir plan ortaya koymakta, bu durum da kurum ve kuruluslar arasinda ¢atismalara ve yetki
karmasasina neden olmaktadir.

 Ekoturizme iliskin galismalarda halen yére halkinin gorisiine yeterince yer verilmemektedir. Ekoturizme
yonelik durum analizinde genellikle sosyo-kiltirel boyut yeterince ele alinmamaktadir.

+ Ulkemizde ekoturizme iliskin bugiine kadar alinan kararlar plan diizeyinde kalmis (bes yillik kalkinma

planinda ve 2023 stratejisinde yer almig) ancak uygulama sekline gecememistir.

*» Ekoturizmin séz konusu oldugu orman alanlarinda OGM fonksiyonel planlar yapmakta, korunan alanlarda
ise DKMPGM uzun devreli gelisme planlari, mesire alani projeleri ortaya koymaktadir. Ancak bu planlar
genellikle ekoturizm uygulama planlari ile desteklenmemektedir.

» S0z konusu planlar genellikle tim ilgi gruplarinin planlama sirecine dahil edildigi katilimci bir anlayis iginde
ele ainmamaktadir.

* Yerel halk igin baslangigta farkindalik yaratiimamaktadir.

* Olasi plan kararlarina temel olusturacak secenekleri olusturmak igin gerekli ek verileri elde etmek Uzere,
mevcut durum analizleri gelistiriimemekte, tek asamali bir degerlendirme tercih edilmektedir.

» Envanter calismalarinin yénetimi konusunda ciddi eksiklikler séz konusudur. Alan envanterleri cogunlukla
genel bilgilere dayali kalmaktadir. Envanter galismalarina yénelik formlar gelistiriimektedir ancak soz
konusu formlarin doldurulmasi konusunda eksiklikler gézlenmektedir. Ayrica envanter yapilmasi konusunda
Ulkemizde hem donanimli eleman sikintisi yasanmaktadir hem de ¢ok disiplinli caligsma anlayisi tam olarak
yayginlasmamistir.

» Ekoturizm planlamasi yapilirken genellikle segenekler ortaya konmamakta, ilk akla gelen secenekler karar
haline dénustirilmektedir.

Klasik bir ekoturizm planinda ifade edilen amag “ekoturizmin gelistiriimesi” seklinde olmakta, amag ve
hedefler izleme ve degerlendirme yapilabilecek netlikte belirlenmemektedir. izleme ve denetim icin gerekli
nitelikte mevcut durum ortaya konmamaktadir.

ONERILEN PAYDASLAR

* Planlama, izleme ve degerlendirme konusunda ilgi gruplari, ulusal ve bolgesel dlizeyde ayri ayri ele
alinmalidir. Ulusal diizeyde anahtar ilgi gruplari, Cevre ve Orman Bakanlidi, Kiltur ve Turizm bakanhg,
Tarim ve Kéy isleri Bakanlig ile Ulusal Sivil Toplum Orgiitleri (STO) ve Universitelerdir.

» Bolgesel veya yerel diizeyde anahtar ilgi gruplari, ulusal ilgi gruplarinin yerel teskilatlarina ek olarak,
mahalli idareler, yerel STO'ler ve yerinde yapilacak analizlerle saptanmasi gereken sosyal gruplardir. Bu
nedenlerden dolayi, her uygulama igin yerel élcekte belirlenmis ilgi gruplan analizlerinin yapilmasi tercih
edilmelidir.



MEVZUAT, ILKE, KURAL,
STANDART ONERILERI

Ekoturizme konu olan dogal ve kiltirel kaynaklar, “kithg
en Ust seviyede” varliklardir. Ekoturizm yapilan yerlerde
degerlerin yok olma, sosyal catismalar yasama, ekonomik
kayiplara katlanma sonuglari dogabilir. Ekoturizm degerleri
‘yok olduktan sonra” yapilabilecekler gok sinirlidir. Bu
nedenle istenmeyen sonuglar olusmadan 6nlenmelidir.
Ekoturizmin planli bir faaliyet haline gelmesi zorunluluktur

Ekoturizm plani yapilmasini ve uygulanmasini tesvik edecek
bir mevzuatin gelistiriimesi gerekmektedir.

Ulkemiz kalkinma planlarinda ulusal ekoturizm stratejilerini
kimin, ne sekilde, hangi ilkelere uygun olarak ve hangi
siklikta belirleyecegi agiklanmalidir. Ulkemizde ulusal
stratejileri belirleyen, katilimeilari tanimlanmis bir ulusal
ekoturizm konseyi olmalidir.

Her genel mudurlik kendi yetki alanindaki alanlar icin
ekoturizm planlarini ilgili kurumlarla isbirligi saglayarak
yapmalidir. Ortak yetkinin s6z konusu oldugu alanlarda ise
ekoturizme kaynak teskil eden degerler cogunlukla hangi
kuruma aitse o kurum, ekoturizm planini diger kurumlarla
iletisim halinde gerceklestirmelidir.

Ekoturizm planlari yoreye 6zgu olmali, her bolgenin kendi
dinamikleri g6z 6nlne alinmalidir. Buna yerel halkin
ekoturizmi kabullenme durumu ve ekoturizme bakis agisi
da dahildir. Bu nedenle yerel halkin ve tim ilgi gruplarinin
planlama ve yonetime aktif katilimi saglanmalidir.

Gerek ekoturizm planlamasinda gerekse yénetiminde
katiimci yaklasimin yani sira ¢ok disiplinli bir yaklasim igine
girilmesi gerekmektedir. Envanter calismasini yapacak
ekip farkli disiplinleri icermeli ve ¢alismalar sonucunda s6z
konusu ekip ortak bir akil ortaya koymalidir.

Ekoturizm planlamasinda mevcut durumun ortaya

konmasi amaclyla yapilan envanter calismalari ve bu
calismalarin analizi oldukca 6énemlidir. Bu anlamda
ekoturizmin, kulturel, sosyal ve iktisadi boyutlarini da

net bir sekilde ortaya koyabilecek envanter formlarinin
kullanilmasi gerekmektedir. Dolayisiyla sahaya 6zgi
envanter formlari gelistirilmeli ve kullaniimalidir. Envanter
calismalari uzun surebilir ancak séz konusu galismalarin
aksatilmadan ve surekli bir sekilde yapilmasi énemlidir.
Envanter galismalarinda envanter formlari yon gésterici
olmalidir. Ancak daha sonra uzmanlarin bu calismalari
alanda envantere altlik olusturacak sekilde gelistirmeleri
gerekmektedir. Bu ¢alismalar sayesinde ortaya cikacak olan
ekoturizm potansiyeli oldukga yonlendirici nitelikte olacaktir.

Ekoturizm planlamasinda amag yalnizca ekonomik kalkinma
olmamali, yore halkinin koruma konusunda farkindaliginin
artirimasina yonelik de hedefler belirlenmelidir.

Bir ekoturizm planlamasinda, ekonomik, ekolojik ve sosyal
Olcutler net bir sekilde ortaya konmali ve bu ¢ boyutun da
olcllecegi sahaya 6zgu kriterler belirlenmelidir.

Ekoturizm planlar yapilirken sorun analizinin de
gerceklestiriimesi gerekmektedir. Yapilan envanter
calismalari sonucunda ise alternatifler ortaya konmali

ve ekosistem, ekonomi ve sosyal ortama olasi etkileri
olcebilecek sekilde belirlenen élcitler degerlendirilerek bu
alternatiflerden secim yapiimalidir.

Bir ekoturizm planinda teknik, kurumsal ve finansal
sorunlarin ¢6zlimlenmesi gereklidir. Ayrica planlama

o yorenin yasantisini degistirmeyecek sekilde ortaya
konmali, ekonomik, sosyal ve bolgesel boyutlar da dikkate
alinmalidir.

Basarili bir planlama veya projelendirme asamasi, basarili
izleme ve degerlendirmenin én kosuludur. izleme; turizm
gelisimi ve turizm faaliyetlerinin etkilerini kontrol etmeye
yarayan, dislanmamasi gereken bir yontemdir.

izleme yéntem gerektirir, 8lclit/gosterge gerektirir,
kiyaslama gerektirir. Planlama asamasinda yapilan
analizler, olusturulan amaclar, hedefler, élcttler, kullanilan
karar modelleri gerekli yontem, ¢lcit ve standartlari
olusturur. Ekoturizm planlamasi sonrasinda uygulamada
izleme igin basari gostergeleri ortaya konmalidir.

izleme, bagimsiz bir birim tarafindan yapilmali ve katilimci
bir anlayisla farkli ilgi gruplarindan kisilerle ele alinmalidir.
izleme sonucunda plan kararlarina uygun olmayan
durumlarda ceza uygulamasi yerine, érnek olaylarda tesvik
yaklagiminin tercih edilmesi daha dogrudur.

Ekoturizm planlarinda, izleme ve degerlendirme ile

ilgili bir ydnetisim modeli olmalidir. Burada planin
uygulama safhasi ile ilgili plan izlemenin ne zaman,
hangi gostergelerle ve kim tarafindan yapilacagi ortaya
konmalidir.

Ekoturizm uygulamalari mutlaka degerlendirilmeli, belirli
etkinlikler icin belirli zamanlarda mutlaka degerlendirme
yapilarak ilerleyis kontrol edilmelidir.

izleme ve degerlendirmede kullanilacak géstergelerin
tanimlari, 6lcim yéntemi, dogrulama araclari, kabul
edilebilir standartlar ve yetkili kisi ve kurumlar Gzerinde
uzlasi saglanmalidir.

* Gerek DKMPGM yo6netimindeki korunan alanlarda

gerekse Orman Genel Midurldgd’'nin yonetimindeki
ormanlarda yapilacak ekoturizm uygulama planlari ile diger
planlarin (Milli park gelisim planlari, islevsel orman yénetim
planlari vb) butunligu saglanmalidir.

ORMAN EKOSISTEMLERINDE EKOTURIZM GALISTAYI VE 10. YILINDA TODEG
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Izleme Degerlendirme

* Plan ve projelerin hedeflerinden ayri olarak ulusal, sektorel, bélgesel plan ve programlarin belirledigi
ekoturizm politikalari, ekoturizm stratejileri ile ilgili gelisimleri ortaya koyabilecek ayri bir izleme ve
degerlendirme sistemi kurulmalidir. Bu sistem kurulurken izleme ve degerlendirmeyi yapacak kisi ve
kurumlar, izleme-degerlendirme zamani ve gostergeler net bir seklide ortaya konmalidir.

* Her bir ekoturizm planinin plan amaclari, hedefleri, basari géstergeleriyle ilgili izlemesi yapilmalidir. izleme
sorumlulugunun kimde oldugu planlama asamasinda agikliga kavusturulmal, izlemede kullanilacak
gostergelerin dogrulama araglari, lglim yontemleri agikga belirtiimelidir.

* Belirli ekoturizm etkinlikleri icin uygulamay! izleyen belirli zamanlarda “degerlendirme” yapilmalidir. Bu
degerlendirmenin bagimsiz ekiplerce yapilmasi, uygulama dncesi durum analizlerinde yer bulan gdstergeleri
kullanmasi ve bu gostergelere yonelik saptamalarin bilimsel yéntemlere dayali dogrulama araclariyla
yapllmasi saglanmalidir.




KORUNAN ALANLARDA VE ORMAN
EKOSISTEMLERINDE EKOTURIZMI
KIMLER, NASIL YAPMALIDIR?
EKOTURIZMLE ILGILI KURUM VE
KURULUSLARIN EKOTURIZMI ALGILAMASI
NASILDIR, NASIL OLMALIDIR?




Calisma Grubu Uyeleri

Yrd. Dog. Dr. Nuray TURKER (Kolay|a§t|r|C| - Karabiik Universitesi)
Ulkii ISSEVER (Raportér - TODEG)

Dog. Dr. Atilla GUL (Siileyman Demirel Universitesi)

Yrd. Dog. Dr. Fiisun ERDURAN (Canakkale 18 Mart Universitesi)
Ars. Gér. Sevgi OZTURK (Kastamonu Universitesi)

Dr. Murat ALAN (TODEG)

Mustafa YILMAZ (Doga Koruma ve Milli Parklar G. M.)

Hasan Basri AVCI (Orman Miihendisleri Odasi)

Cemal KECELI (Orman Ky lliskileri Genel Miidurligii)

Sibel DEMIRTAS (Orman Genel Midrltgu)

Sevim SALLI (isletmeci)

Ozan GEKIC (Tirkiye Ormancilar Dernegi)

Duygun BASTANLAR (WWF Tarkiye)

Olgun Haydar POLAT (TODEG)




TURKIYE'DE GUNCEL DURUM, SORUNLAR VE COZUM
ONERILER]

Korunan alanlar ve orman ekosistemlerinde ekoturizm etkinlikleri ile ilgili olarak “Tirkiye'nin giincel durumu
nowu

ve sorunlart”, “ekoturizmi kimler, nasil yapiyor?”" ve “ekoturizmin algilanis bicimi nasildir?” sorularinin ardindan
yonetsel, yasal, sosyo-ekonomik durum adlari altinda t¢ ana baslikta irdelenmistir.

Kimler Yapiyor?

Korunan alanlarda ekoturizmi, ekoturizmi pazarlayan kuruluslar (seyahat acenteleri ve tur operatérleri),
girisimci yore halki, dogayla ilgili sivil toplum kuruluslari, yerel yonetimler, Giniversiteler, bilimsel destek
saglayan kuruluslar (TUBITAK) gerceklestirmektedir.

Nasil Yapiliyor?

Ekoturizm Ulkemizde iki ayri anlayista ylrutilmektedir. Birinci anlayista ekoturizm daha gok orman
ekosistemlerinde ve korunan alanlarda ylrlyusler, dogay sevdirme, dogayla i¢ ice yasam ve gadirli kamplar
olarak gergeklesmektedir.

Ormanlik alanlarin turizme agilmasi anlayisi da son yillarda “ekoturizm” adi altinda oldukca sézi edilen ve
uygulanan ancak tehlikeli ikinci bir yaklasimdir. Safari turlar, motor ve cip turlari, ormanlik alanlarda piknik,
ekoturizm kavrami iginde adi gegen ve uygulanan etkinlikler olarak algilanmaya baslanmis durumdadir.
Turizm sirketleri dogal alanlara yapilan bu gezileri ya da ziyaretleri kitlesel hale donlstiirmekte, cekim
merkezi haline gelen bu dogdal alanlara turizm yatinmcilarinin yatinm yapmasi da ¢zendirilmektedir. Etkinlikler
ve hizmetler, alanlarin ozelliklerine yodnelik degil ziyaretcilerin taleplerine ve alanin kullanimina gore
yonlendirilmektedir.

YONETSEL DURUM

* Genellikle korunan alanlarinda yapilan faaliyetler ekoturizm etkinligi olarak algilanmaktadir.
* Ekoturizm, korunan alanlarda kontrolsiz bir sekilde yapiimaktadir.

» Korunan alanlarda 6zellikle milli park alanlarinda yapilan bolgeleme galismasina uygun olarak, ziyaretgi
yOnetimi saglanamamakta, ziyaretgiler her alana rahatlkla girmektedirler.

* Turkiye'de ekoturizme yonelik bir ydnetim plani bulunmamaktadir.

« Korunan alanlara iligskin etkin yonetim planlar bulunmadigi igin (alanda eger ekoturizm faaliyeti yapiliyorsa)
bir alt plan olan ekoturizm plani da bulunmamaktadir.

+ Ulkemizde ekoturizm Uriinli pazarlayan ve bu seyahatleri gerceklestiren
seyahat acentelerinin ekonomik getirilere daha fazla 6nem vermeleri,
koruma kavraminin 2. plana itiimesine sebep olmaktadir.




« Korunan alanlarda ekosistemin bozulmasina sebep olacak turizm etkinlikleri (jip, safari turlar, motorkros,

piknikler vs.) yapiimaktadir.

» Korunan alanlardaki planlamalar kaynak degerlerini koruma anlayisindan ziyade turizm faaliyetlerine gore
planlanmaktadir (Abant, Uludag, llgaz 6rnegi)

* Korunan alanlarin bircogunda bulunan kamu kurumlari tesisleri, kamplari korunan alanlar icin tehdit
olusturmaktadir.

» Birden fazla il sinirt iginde kalan korunan alanlarda yetki karmasasi yasanmakta, koordinasyon tam
anlamiyla saglanamamaktadir.

* Mevcut yonetimin ¢rgltsel yapisinin yetersiz olmasi, uzman eleman eksikligi, alanda denetimin yeterince
yapilamamasina neden olmaktadir.

YASAL DURUM

Calisma Grubu galisma konu basldinda ekoturizm icin kullanilan alanlar ikiye ayrilmis durumdadir. Korunan
Alanlar ve Orman Ekosistemleri. Bu alanlarin yénetim ve kullanim bigimleri ve kurallari ayri yasalarla
belirlenmektedir. Korunan alan dendiginde ilk akla gelenler 2873 Sayili Milli Parklar Kanunu ile ayriimis
alanlardir. Orman Ekosistemleri ise 6831 Sayili Orman Kanunu'na tabi yerlerdir.

2873 Sayili Kanun kapsaminda kalan alanlar, ayrildiklari andan itibaren ¢cekim merkezleri haline gelmektedir.
Kilttr ve Turizm Bakanhgr'nin 2863 Sayili Kanun kapsaminda korumaya ayirdigi yerler de gerek korunan
alanlar ve gerekse orman ekosistemleri icinde yer alan ve ¢ekim olusturan alanlardir.

S6z konusu yasalarda “ekoturizm” ile ilgili herhangi bir diizenleme bulunmamakla birlikte bu alanlarda
uygulamada ekoturizm etkinliklerini tesvik eden calismalar yapilmaktadir. Alanlarin bircogunun yonetim plani
bulunmamaktadir.

SOSYO-EKONOMIK DURUM

» Korunan alanlarda ve civarinda yasayan yerli halkin gecim sikintisi cekmesi ve yasam kalitesinin distk
olmasi, yerli halkin ve 6zellikle geng nifusun gé¢ etmesine neden olmaktadir.

+ Alanin ekonomik olarak gelismesini saglamak igin turizm/ekoturizm alternatif bir faaliyet olarak
gorilmektedir.

« Buna ragmen yore halki ekoturizm faaliyetlerinde yeterince yer alamamaktadir.

* Devlet kurumlari ve dis kaynakli projelerin bu alanlarda yasayan halka yonelik kredi destekleri ile yerel
halkin turizm sayesinde gelismesi saglanmaya calisiimaktadir. Ancak “ekolojik turizm” adi ile baslayarak
yurGtllen calismalarda girilen dogal alanlarda her tirll kullanima izin verilmekte ve yerel hayata ydnelik
davranislar aliskanliklar da donustirilmektedir.



SORUNLAR

* Yerel halkin, tur operatérlerinin, 6zel sektoriin ekoturizm konusundaki bilgi eksiklikleri ekoturizm
kavramindaki algi farkhliklar,

* Gelen ziyaretcilerin sayilari arttikga zamanla yerel halkin kiltirinin degisime ugramasi ve yozlasmasi,

» Bu alanlarda gelir diizeyinin de artisiyla geleneksel yasamdan, geleneksel mimari tarzindan vazgegilerek
daha konforlu bir yasamin tercih edilmesi ihtimali,

* Korunan alanlarda tagima kapasitesi hesaplamasinin yapilmadan alanlarin kullanima acilmasi,

+ Korunan alanlarda egitim ve tanitim eksikligi (alana gelen ziyaretcilere yonelik), ziyaretci merkezlerinin
olmamasi ya da yetersiz olmasi, kullanim kavraminin yanlis algilanmasi,

* Kilavuzluk hizmetinin ve kontrollin yetersiz olmasi,
* Ekoturizm organizatérleri ve organizasyonlarinin doga merkezli degil kar amagli davranmalari,

* Kurumlarin birbirinden bagimsiz calismasi, korunan alanlarda yetki karmasasi, esgtdim eksikligi, konuyla
ilgili uzman kurumlarin yetkisizlestiriimesi,

» Dogal alanlar ve koruma konusunda makro diizeyde ulusal bir politikasinin olmamasi ve doga koruma
konusunda calisan kurumlarin konu hakkinda samimi olmamasi,

* Korunan alanlarin altyapi yetersizlikleri, gezi alanlarinin, yénlendirici tabelalarin olmamasi, haritalarin, mize,
botanik parki v.b.gibi alani tanitici birimlerin ve materyallerin eksik olmasi,

* Milli parklarin alan bayukldkleri ve sinirlarinin belirlenmesinde bilimsel veriler kullanilmamaktadir.
Mill kl lan buydklukl | belirl de bil | ler kullanil ktad




COZUM ONERILERI

» Korunan alanlardaki etkinliklerin adi “ziyaret” olmal.

* Talebe gore degil alana gore dizenleme ve hizmet yapiimal.

s Ziyaretciler hizmete razi olmal.

» Alana gelen ziyaretgilerin profili alanin 6zelliklerinden faydalanmaya uygun olmal.

* GinlUmiz kosullarinda korunan alanlarda yapilan ekoturizm faaliyetlerinin kitle turizminin yaratacagi
olumsuz kosullarl tasimasi ihtimali nedeniyle planlamalar koruma oncelikli olmalidir.

+ Uzun devreli gelisim planlar makro diizeyde yapiimaktadir ancak alt planlamalarinin (Ziyaretci yénetim
plani, habitat yonetim plani, bu alanlarda ekoturizm yapilacaksa turizm gelistirme stratejileri vb) yapilmasi
planin uygulanabilirligi icin dnemlidir.

» Korunan alanlarda gerekli donanim olmaksizin, kilavuz alinmaksizin etkinlik yapilmasina izin verilmemelidir.

» Korunan alanlar, uzun devreli gelisme planini uygulayacak uzman personel ve donanim agisindan
desteklenmelidir.

+ Ekoturizm etkinligi alanin ve biyocesitliligin imkan verdigi zaman dilimlerinde (yaban hayati izleme, foto-
safari) yapiimalidir.

» Bolgesel bazda yerel halk, Universiteler, ézel sektor, STK ve yerel idareciler ile ortak ¢alisma yapiimalidir.

 Ekoturizm faaliyetlerinde izleme ve denetleme calismalari bu alanlarda yetki sahibi kurumlar tarafindan
mutlaka yapiimaldir.

 Yonetimde etkinligin en énemli 6gesi olan katilimcihigin (yore halki, 6zel sektdr vb) saglanmasi icin ilgi
gruplarinin yeterince bilgilendiriimesi gerekir.

ONERILEN PAYDASLAR

* Yore halki
* Ziyaretciler, ekoturizm pazarlayan kuruluslar

« Universiteler, ilgili kamu kurumlari, STK'lar)

MEVZUAT, ILKE, KURAL, STANDART ONERILERI

» Korunan alanlarla ilgili mevzuat, kural ve diizenlemeler yeterli olmasina ragmen uygulamadaki kisitlar sorun
yaratmaktadir (6rn; siyasi ve idari baskilar)

» Kurumlar arasi esgidimin saglanmasi,
» Korunan alanlarda sertifikasyon ve akreditasyon sistemlerinin gelistiriimesi,
* Devlet kurumlarinin korunan alanlarda ekoturizmin nasil yapilacagr konusunda kurallari olmal.

* Planlamalarin llke turizm stratejisine gore degil, alanin 6zelliklerine gore yapilmali ve bu noktadan turizm
yonlendirilmelidir.

+ Ulke olarak dogal alanlara yénelik giiclii bir doga koruma politikasinin olmast.

ORMAN EKOSISTEMLERINDE EKOTURIZM CALISTAYI VE 10. YILINDA TODEG
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Calisma Grubu Uyeleri

Prof. Dr. irfan ERDOGAN (Kolaylastirici - Gazi Universitesi)

Dog. Dr. Mehmet SOMUNCU (Kolaylastirici - Ankara Universitesi)
Ercan VELIOGLU (Raportér — TODEG)

Erdal ORTEL (Bati Akdeniz Ormancilik Arastirma Mudiirlig)
Ufuk COSKUN (Bati Akdeniz Ormancilik Arastirma Madurliga)
Mustafa OZER (Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Midirligu)
Huseyin TANIN (Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Midirligu)
Mutlu GURLER (Doga ve Cevre Dernegi)

Ismail SAFAK (Ege Ormancilik Aragtirma Midirligi)

Mehmet KILIC (Orman Genel Mudurliga)

Ozlem SENEL ARSLAN (Orman Genel Mudirliigii)

Ferruh Fatih ALBAYRAK (OGM - Camili Orman isletme Sefi)
Turgay EZEN (Orman Agaclari ve Tohumlari Islah Arastirma Mudarliga)
Rafet AKSARAY (Orman Ky lliskileri Genel Mudirligu)

Pelin KIHTIR OZTURK (UNDP - Coruh Turizm Gelistirme Projesi)
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TURKIYE'DE GUNCEL DURUM, SORUNLAR VE COZUM
ONERILER]

Ekonomik Elestiriler

» Ekonomik bir etkinlik olarak ekoturizm pazarlanabilecek yeni bir Griin nitelidi ile, yeni bir gelir kaynag:
olmaktadir. Ekoturizmin strekliligini saglamanin gerektirdigi ekonomik, sosyal ve ekolojik dengeler
kurulmalidir,

» Ekoturizm amagli etkinliklerin yarattigi faydalardan yerelden ¢ok bdlge disi ve hatta uluslararasi turizm
kurumlarinin, tasima sirketlerinin ve diger ilgili endustrilerin yararlandigr gérilmektedir. Toplam deger
uzerinden kazanilan paylar oranlandiginda; yore halkina emek/hizmet karsiliginda kigik bir deger
kalmaktadir. Bu durum ekoturizmin hem sosyal hem ekonomik agilardan surekliligini tehdit etmektedir.

* Kirsal yorelerde ekoturizm amagch yatinm yapabilecek ekonomik glic, zaten yorenin ekonomik olarak
guglu olan aileleri ve/veya isletmelerince gerceklestirilebilmektedir. Bu durumda ekoturizm beklenildigi
gibi yoresel geliri artirmaktan uzak bir nitelik tasimakta, yéresel gelir farkliliklari yaratma ve/veya bu
farkliliklar derinlestirme araci olabilmektedir. Bu nedenle ekoturizm gelistirme projelerinin éncelikli gruplari
destekleyen programlarla desteklenmesi gerekmektedir.

* Yasalar yoluyla sunulan desteklerden yararlanabilme olanaklari da belirli élcltlere bagli bulunmaktadir.
Bu alanin ekonomik olarak gelismesinde sivil toplum kuruluslarinin da roli olacaktir. Fakat uygulamada
sirketler haline gelen sivil toplum &rgitlerinin olustugu gézlemlenmektedir.

* Ekoturizmin yaygin uygulamalariyla mevsimlik hizmet endlstri ekonomisinin egemenligi hakim kilinmakta,
populer alanlar arz edilmektedir. Boylece, yerel tarihsel/diyalektik sirece dayanan ekonomik gelisme yok
edilmektedir. Yoresel Uretimler azalmakta, sadece hizmet siurecine yonelik Uretimler olusmaktadir. Bu yapi
giderek uretim cesitliliginin azalmasina ve Uretimde kisir dongtlerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.
Oysa 6grenmek ve kesfetmek isteyen ekoturistlerin gercekten talep ettikleri otantik ve yéreye 6zgii mal ve
hizmetlerdir. Bu nedenle yerel degerlerin dncelikle saptanmasi ve ekoturizmle bitlinlesmesinin saglanmasi
gereklidir.

* Tanitim ve promosyon agirlikh yaklagimlar, ekoturizmin bagimli gelismesine ve/veya kontrolli gelismesine
neden olmaktadir. Boylece hizmet sunan kirsal yoreler surekli bagimli ve gelirden sirekli dislk pay almak
durumunda kalmaktadirlar. Kisa, orta ve uzun dénemli planlamalarin ve ézellikle alt yapi yoksunluklari
sektoérd bagimli kilmaktadir.

* Kirsal alanda yaratilan Uretim sigasinin ekoturizm amacli yatinma donustirilebilmesi yaklasimlar géz ardi
edilmektedir. Ozellikle ilkemizde ekoturizme konu orman kéylerindeki tarimsal yapinin agirlikla 6z tiketim
amagli Asya tipi kiiglik meta uretimi niteligi tasimasi yapinin dénistiminin saglanabilmesinde bir avantaj
olarak kullanilabilecektir.

* Ekoturizmin ekonomik nitelik kazanmasi ve yorede tabana yayilmasi ancak kirsal alandaki kooperatiflerin
gelismesiyle olanakli olmasina karsin, bu alanda kooperatifcilik goz ardi edilmektedir.

» Ekoturizm tek bir kisi veya kurumun yapabilecegi bir etkinlik degildir. Bu etkinligin cesitli asamalarinda
seyahat acentelerinden, konaklama tesislerine, tur operatérlerinden, gantacilara kadar pek gok kisi gérev
almak durumundadir. Ancak bu kisilerin birbirleriyle rekabet etmekten cok, birbirlerini destekleyen bir iliski
icerisine girmesi saglanmalidir. Bu nedenle ekoturizm yénetiminde bitinlesme eksikligi giderilmelidir.



Kiltirel ve Cevresel Elestiriler

*» Ekoturizmle yerel yasam bigimi kilttri degismektedir. Ancak ekoturistler icin ortaya konulan hizmetler,
giderek bu hizmeti sunan yore halkinin da kiltirl haline gelmektedir. Sorun degisimde degil, degisimin
dogasinda yani; gotlrdikleri ve getirdiklerindedir.

» Basarili ekoturizm uygulamalari igin ayrintili yerel doga bilgileri kadar yerel kiltlr bilgileri de gereklidir.
Soylentilere dayali yerel kiltur bilgileri ekoturizm igin yeterli degildir. Bu nedenle yerel kiltir arastirmalari
tesvik edilmeli, yerel kiltur elgilerinin olusmasi desteklenmeli, yerel rehberlere yonelik egitim calismalar
duzenli olarak yapilmalidir,

» Ekoturizm uygulamalariyla egitim ve kiltir dizeyi daha geri olan kirsal alandaki yore halkinin sahip oldugu
kiiltirel degerlerden biri olan geleneksel muhafazakarlik ortadan kalkmaktadir. Bunu yerine *hosgori
ve anlayis” gelmekte ve ciddi bir kiltir somuirlisu ortaya ¢ikmaktadir, Yani insanlar kendilerinde deger
gorememekte ve degerler baskalari tarafindan islenmis degerler haline déniismektedir. Ornegin dil (sive,
lehge) ciddi bir kiltirel Grin olmasina karsin, hizl bir dénisim/degisim yasanmaktadir.

* Yoredeki tarihsel mimariye ve dogaya uygun yapilanmalar baslangigta korunmaktadir. Fakat ekoturizmden
gelir saglanmasiyla gereksinimlerin daha kentsel nitelik kazanmakta, bu ise daha fazla dinlenme tesisleri,
alt yapi gereksinimi ortaya gikarmaktadir. Daha fazla ziyaretci ise doganin da fazla kullanilmasina neden
olmaktadir. Boylece tarihsel kiltirel yapi ve doga tahribi baglamaktadir.

* Tarihsel yerel kiltirel pratiklerin yerini, endlstriyel kiltirtin “karsisindakini para torbasi” olarak niteleyen bir
“Satis Kiltird" almaktadir.
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Ekoturizmin ekosisteme duyarli, gevreyi koruyan ve gelistiren bir kiltire dayandi§i benimsenmektedir.
Aslinda, sermaye karini strdlrebilmek amaciyla, dogay: kiltirel miraslari korudugu imajini verebilmek
icin “kullanma ve koruma dengesi, akilli kullanim, tasima kapasitesi” gibi mesrulastirma mekanizmalarina
gereksinim duymaktadir.

.

Ekoturizm uygulamalarinin cevresel ortamda, kiiltlirel degerlerde ve ekonomik yapida yarattigi etkiler,
nesnel gostergelere ve tanimlanmis yontemlere bagl olarak izlenmemektedir. Uygulamalarin kisisel
tercih ve sezgilere dayali degerlendirildigi gortilmektedir. Ekoturizm izleme ve degerlendirme diizeni hizla
gelistiriimelidir,




Ekoturizm Politikalarinin Elestirisi

* Ekoturizmin genel olarak nasil algilandidi, ne tir aktivitelerin ekoturizm kapsaminda oldugu ve/veya
olabilecegi vb. ile yasal cerceveleri hakkinda ve énemlisi diinyada gegcirilen ekoturizm sireci hakkinda
yeterli bilgi ve deneyim alt yapisina sahip olmadigimiz gortimektedir.

» Ekoturizm stlrecine ydnelik pratik ve bilgi yoksunlugu tlke genelinde politika Uretilememesinin de
temelini olusturmaktadir. Ekoturizme iligkin politika yoksunlugunda énemli bir boyutu da kamu, Gniversite
ve uygulama arasindaki yapisal iletisim eksikligi olusturmaktadir. Bu yapisal eksiklikler gelismekte olan
sektorlin sorunlarini streg icerisinde kendi olanaklariyla asma pratigini dogurmaktadir. Pratigin bu yonde
islemesi ise ekoturizm yorelerindeki tarihsel kiltirel mirasin ve doganin sermayenin insafina birakilmasini
saglamaktadir.

» Ekoturizm uygulamalar sonucu ortaya ¢ikacak toplumsal degisimin karakterinin; yogunlugunun ve yoninin
belirlenememesi sorunu dnem kazanmaktadir. Tim bu sireg icin ortaya ¢ikarilacak yasa ve yonetmeliklerin
karakterlerinde degisime yonelik 6n gorilerin slreg icerisinde gergeklesebilmesi icin de, uygulamalara
iliskin “Denetim ve izZleme Mekanizmalarinin” dinamik bir yapiyla islemesinin saglanmasi gerekmektedir.

* Ekoturizm politikalarinda tarihsel ve kiltirel miras ile doga ve gevresel Urlinlerin korunmasina yonelik
yaklasimlara yer veriimemektedir.

 Ekoturizm turizm, doga ve kdiiltir alanlarinda yapilan ¢alismalardan etkilenen, bu alanlari etkileyebilen bir
etkinliktir. Bunlara ek olarak egitim, spor ve saglk alanlanyla iliskisi bulunmaktadir. Bu nedenle ekoturizm
alaninda farkli sektorlerin politikalari olabilir. Ancak bu politikalarin birbirleriyle catismamasi, tstelik
desteklemesi gereklidir. Bu nedenle ulusal ekoturizm politikalari olusturma ve uyum konusunda esgidim
gereksinimi bir an énce giderilmelidir.

ONERILEN PAYDASLAR

1. Kultdr ve Turizm Bakanlig 13 Belediyeler Birlig

2. TURSAB (Tiirkiye Seyahat Acenteleri Birligi) 14.Oniversiteler

3. TUREB (Turist Rehberleri Birligi 15.Kéy Muhtarlg

4, TUROFED (Tiirkiye Otelciler Federasyonu) 16.Bayindirlik ve Iskan Bakanlig

5. Cevre ve Orman Bakanligi / Doga Koruma ve 17 Tanm ve Ky isleri Bakanligi
MPGM / ORKOY / OGM / CED GM '

6. lcisleri Bakanlis ¢ 18.Kirsal Kalkinma Genel Mudurligu

. Icisleri Bakanhgi

6 . 9 19.Cevre, Doga ve Turizm ile ilgili Sivil

7. Belediyeler Toplum Kuruluslar

8. Valilikler 20.Bolge Kalkinma Ajanslari

9. Halk Egitim Mudurlukleri 21.ilgili Meslek Odalar

10.0RKOOP

22.Milli Egitim Bakanlig

111N Kultur ve Turizm Mudurlikleri 23.Arastirma Enstitlleri/Mudurlikleri

12.Kdylere Hizmet Gétirme Birlikleri




MEVZUAT, ILKE, KURAL, STANDART ONERILERI

EKONOMIK

* Ekoturizm; turizm endistrisince bu sektore yonelik pazarda piyasa isleyisine katilan yeni bir mekanizma
olmaktan cikariimalidir.

» Ekoturizm yoresel gelir farkliliklar yaratma ve/veya bu farkliliklari derinlestirme araci olmaktan
¢ikarilmalidir. Paydaslarin elde edilen gelir icerisindeki gelir bollisim oranlarinin ve/veya gelir paylasiminin
daha adil olmasina yénelik mekanizmalar olusturulmalidir. Bu paylasimda yére halkinin daha 6n plana
¢cilkmasi saglanmalidir.,

* Yasalar yoluyla sunulan desteklerden yararlanabilme olanaklari da belirli élcltlere bagli bulunmaktadir. Bu
yap! gergekte kirsal alanda varsillik ugurumlarinin derinlestirilmesini saglamaktadir. Uygulanacak destekler
gelir ugurumlarini azaltici niteliklerde olmalidir.

» Ekoturizm ile hizmet endUstrisindeki mevsimlik ekonominin egemenligini hakim kilacak uygulamalar
onlenecek sekilde, ekoturizmin tum yili kapsayacak nitelik ve nicelikte Uretim ve/veya hizmet sunum
planlamalarina dncelik verilmelidir.

» Tanitim ve promosyona dayanan bagimli ekoturizmin gelisimi desteklenmemelidir.

» Ekoturizm hizmeti sunacak yore kdylerinde yasayan halkin etkin ve verimli bir kooperatifcilik yapmasina
olanak saglayacak mekanizmayla sunulmasi; ekoturizmden elde edilebilecek gelirdeki yoére halki payini
arttirabilecek ve saglanan geliri tabana yayabilecek kirsal yorelerdeki gelir farkliliklar azaltilabilecek bir
yapi/model ortaya cikaracaktir. Bu anlayisin yerlesmesinde ORKQOY, ORKOOP ve Halk Egitim Midirliikleri

birer arac olarak kullaniimahdir.

KULTUREL ve CEVRESEL

» Ekoturizmle yerel yasam bigimi kiltdrinln degisimini engelleyecek 6nlemler mutlaka ortaya konulmalidir.
Tarihsel kiltirel miraslar ile doga korumanin énemi, dildeki ve diger toplumsal yapiya iliskin degerlerin
korunmasinin énemi ve gerekliligi ekoturizmden 6nce ydreye girmeli ve yerlesmesine yonelik cesitli
bilinglendirme programlari yasama gegirilmelidir. Ulusal degerler ve bunun énemine yonelik yaklasimlari
koruyacak egitim ve kiltiur programlari dncelikle bu yorelerde yas gruplar ve cinsiyete dayali egitimler
seklinde uygulanmalidir.

» Ekosisteme duyarli, dogayi koruyan bir ekoturizm anlayisinin yasama gegirilebilmesi igin; “pazar igin
koruma" anlayisi yerine “var olmak igin koruma” anlayisinin temel alindigi bir algilama sistemi yorelere
ekoturizmle es zamanli olarak hakim olmasini saglayacak mekanizmalar olugturulmalidir.



EKOTURIZM POLITIKALARI

» Ekoturizm uygulamalarinda belirli bir noktaya gelmis tlkelerdeki ekoturizm slrecindeki kazanimlari ve/
veya kaybettikleri konusundaki verilerin kamu, Universite ve uygulayicilar arasinda esgtidimli bir sekilde
paylasilarak ortaya konulabilecek mekanizmalarin olusturulmasi gerekmektedir.

» Surdurtlebilir turizmi gerceklestirmeye yonelik politika ve stratejilerin ve ilgili teknolojilerin-hayata
gegirilmesinde gerekli mevzuat, dizenleme, dncelikler ve tesvikler dikkate alinmalidir

» Ekoturizm konusunda politikalar olusturulabilmesi; kamu, Universite, sivil toplum érgutleri ve uygulayicilarin
bir araya gelebilecegi dinamik, tabandan tavana ulasan bir iletisim olanaginin seffaf ve demokratik paylasim
ilkesine dayanan bir anlayisla kurulmasi gerekmektedir.

+ Ongérme-6nleme yaklasimiyla dogal kaynaklarin yok edilmesinde kaynakta miicadeleyi, gelisme projeleri
yardimiyla yanlis politikalarin olabilecek kotl sonuglarinin énceden onlenmesi saglanmalidir

» Ekoturizm yerel halkin karar vermesine ve yerel kapasitelere dayali yenilenebilir ve sirdurdlebilir bir kaynak
endstrisi olarak planlanmali ve yénetilmelidir

» Ekoturizm politikalarinin ulusal, bélgesel ve yoresel diizeyde organik bir bagla bagl timlesik bir yapida
olmasi gerekmektedir. Boyle bir bagla bagli yapi; ekoturizm uygulamalari sonucu ortaya cikacak toplumsal
degisimin karakterinin, yogunlugunun ve yoninin belirlenebilmesini saglayacaktir.

» Ekoturizmle ortaya cikacak degisimin karakterinin ve yogunlugunun belirlenen éngoriler gercevesinde
gelisebilmesi icin de dinamik bir sekilde isleyen ve uygulanabilir havza yénetim planlari ile izleme ve
degerlendirme mekanizmasi olusturulmaldir.

* Turizmle baglantili diger sektorlerle ortak proje ve aktiviteler gelistiriimelidir

» Ekoturizm bélge ve/veya yorelerindeki kiiltirel ve tarihi miras ile doga ve gevresel lrlinler; yore, bolge, tlke
ve uluslararasi standartlara kavusturulacak bir sertifikasyon sistemiyle bittinlestirilmelidir.

* Ekoturizmin ekonomik niteligi, tarihi ve kilturel degerlerle doga Uzerine olasi etkilerinin bir bitin olarak
irdelenemedigi toplumlarda, ekoturizmle ciddi yikimlar ortaya cikabilecektir. Bu yikimlarin salt doga ve
cevre Uzerinde olumsuz etkiler seklinde olabilecek sekilde degil, toplumsal yapiyr yikabilecek nitelige
donisebilme potansiyeline sahip oldugu bilincinde olunmalidir.

» Ekoturizm konusunda yapilacak etit, envanter ve bilimsel arastirmalarin yapilmasi, sonuglarinin kamuoyu ile
paylasiimasi saglanmalidir.

» Dogal degerlerin korunmasindan sorumlu kurumlarin, ekoturizm etkinliklerinde yaratilan farkindalik ile cok
yakindan ilgilenmesi saglanmalidir. Her ekoturist egitilmeye istekli bir doga dostu olarak kabul edilmeli ve
olusan doga koruma firsati mutlaka degerlendirilmelidir.
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TURKIYE'DE GUNCEL DURUM, SORUNLAR VE COZUM
ONERILER]

1. Ekoturizm, tarim turizmi, eko-organik turizm gibi strddrdlebilir kalkinma ve turizm hizmet alani altinda yer
alan kavramlar tlkemizde heniiz tam olarak netlesmediginden bir kavram karmasasi yasanmaktadir. Bu
karmasa, ekoturizm kavraminin gelismis ve gelismekte olan llkeler arasinda farkl anlamlar tasimasindan
kaynaklanmaktadir.

2. Bu konularda hem ureticiler, hem tiiketiciler hem de politika Uretenlerin bilgi eksikligi.

3. Ulkemizde organik tarimda belli bir mesafe alinmis olmasina ragmen Uretici ve tiiketici bilinci tam
olusmamistir. Bu nedenle, kdy Urlinleri ve organik Urlinler cogu zaman ayni siniflamada algilanmaktadir.

4. Ekoturizm ve organik tarimin ilkeleri belirlidir. Organik tarimda bu ilkeler kanun ve yonetmelikle glivence
altina alinmistir. Ancak, ekoturizm konusunda henlz diizenleme yapilmamistir. Bu diizenlemeler bir an
once tamamlanarak, destek ve yaptirimlar uygulanmalidir. Ekoturizm taraflarinin neyi, ne kadar, ne zaman
paylasacagi belirli olmadigindan biyolojik gesitlilik ve ekosistemlerimizi korumak yerine onlara zarar
verebilir,

5. Proje alanlari secilirken sosyal ve kiltirel alt yapinin incelenmesi projenin uygulanabilirligi agisindan ¢ok
onemlidir. Ornegin bazi kdylerde genc niifusun gok azalmis olmasi insan giiciine gereksinim duyulan
ekolojik yaklasimli projelerin kabul edilebilirligini zorlastirmaktadir.

6. Hem kamu hem de 6zel kurumlarin ekoturizme, sadece gelir arttirnlmasini éngéren bir anlayisla yaklasmasi
problem teskil etmektedir.

7. Avrupa'da kalkinma hamleleri sonucunda gelinen sirdirilemezlik noktasindan sonra bilingli bir dogaya
donis ve kirsal kultur olusturma gayreti baslamistir. Ekokdyler ve organik tarim i¢ icedir. Ekoturizm ve
tarim turizmi faaliyeti cogu zaman birlikte yiriitilmektedir. Ulkemizde bu anlamda eko-kéy yoktur ama
geleneksel yasam sirdiren ve tarimini genis bir biyolojik zenginlik icerisinde, kimyasallara dogrudan
dayandirmamis koylerimiz gogunluktadir. Adi konulamayan ekolojik, ekonomik, ya da sosyal degerler
kaybedildikten sonra fark edilmektedir. Ulkemizde iyi 6rnekler de bulunmaktadir. Ornegin Bugday Dernegi
tarafindan yiritilen TaTuTa (Tarim-Turizm-Takas) Projesi bu baglamda atilmis 6nemli bir adimdir.

8. Bir bolgede organik tarim uygulaniyor diye oraya ekoturizm gotirmeli miyiz? Ekoturizm yapilinca organik
Uretim mi yapilmali? Bu sorular Uzerinde henUz bilimsel, sektorel ve uygulama asamalarinda yanit arama
yoninde cabalar baslamamamistir.




10.

11.

Ekolojik yerlesim yeri, ekokdy, ekolojik tarim, tarim turizmi ve ekoturist tanimlari yapilmalidir.

Organik tarim ve ekoturizm; ekonomik etkinlikler olarak, dogal tarihi ve kiltirel degerleri, kiiresel ve yerel
olarak koruma adina gikis felsefeleriyle ekolojik yasami saglayacak ayrilmaz bir buttindir. Program, plan
ve projelerde bu gergek dncelikle g6z 6nlinde bulundurulmalidir.

Tarkiye farkli ve genis cografyasiyla, zengin biyolojik gesitliligiyle, bozulmamis halk kultiriyle
ekoturizmde ¢nemli bir yere sahip olmayi hedeflerken éncelikle degerlerini korumayi garanti altina
almalidir.

Turizm Bakanldi ¢atisi altinda tim paydaslarla olusturulacak bir kurulda yasal boyutta kesin tanimlamalar
yapilmali, politikalar belirlenmeli, yonetmelik ve gerekirse kanun hazirlanmalidir. Organik tarimda oldugu
gibi ekoturizm icin de “denetim ve sertifikasyon” gereklidir. Bu konuda 6l¢ltler belirlenmelidir.

Vasifli insan is gicd, bilinglendirme ve alt yapi olusturmak icin gerekli akademik ve sahaya donlk
uygulamali egitim faaliyetleri icin 6zel programlar olusturulmalidir. Kiltir ve Turizm Bakanligi gatisi
altinda bir birim olusturulup, ekoturizm yapmak isteyen kurumlara bu birim tarafindan egitim verilebilir.

Ekoturizm acenteleri diger turizm acentelerinden farkli yapida ¢alismalidir. Ekoturizm uygulanacak
koylerdeki kalkinma kooperatifleri egitilip gelistirilerek ekoturizm acenteleriyle esglidimli calisacak
sekilde devreye sokulabilir.

Uzman ekipler tarafindan, her alan icin mevcut durum profili ve surdirdlebilirlik kurallari olusturulmalidir.
Ornegin sulak alan ekosistemi icin dogal tasima kapasitesi en énemli kural olurken, tarih dokusunun
onem kazandigi alanlarda yerel halk, bu dogrultuda egitilmelidir. Ulusal ve yerel rehberler gerekli egitimi
tamamlamis olmaldir.

Korunan alan ve havzalarin gevresinde yapilacak tarim uygulamalari organik tarim olmalidir. Bu alanlarda
organik tarim projeleri hazirlanirken ekoturizm projeleriyle butinlestirilebilir.

Pilot projelerle secilen geleneksel koyler bilinglenme ve bilgilenme sirecini tamamladiktan sonra
sertifikall ekoyasam merkezlerine donusturulebilir.

Ekoturizm yapilacak alanlarda yerel mimariye uygunluk dnemlidir. Mevcut yapilarin da restore edilmesi
gerekmektedir.

Ekoturizm alanlarinin yénetim planlarinin yapilmasi ve denetimlerinin saglanmasina yonelik
diizenlemelerin yapiimasi gerekir. Ornegin, ekoturizm alanlari, havza olarak bitiinciil degerlendirilmelidir;
ekoturistlerin dogal yapiyr bozmasina izin verilmemelidir; bu alanlara gelen turist sayisina kota

konulmalidir.
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ONERILEN PAYDASLAR

1. Turizm ve kiltirel degerlerimizi ilgilendiren hususlarda, planlama, uygulama ve denetim mercii Kiltir ve
Turizm Bakanhdi olmalidir.

2. Organik tarim ve ekolojik yaklasimli tarim faaliyetlerinin planlama, uygulama ve denetim mercii Tarim ve
Koy Isleri Bakanligi olmalidir.

3. Basta ormanlarimiz olmak lzere dogal ekosistemlerin ve bunlara bagh farkli statiideki korunmus alanlarin
yonetiminin planlama, uygulama ve denetim mercii Cevre ve Orman Bakanhdi olmalidir.

4. Ekolojik yasama hizmet edecek; ekoturizm, dogal ve tarimsal biyogesitlilik, organik tarim, dogal ve kirsal
peyzaj, yerel mimari, yerel mutfak, gibi 6zellesmis konulari iceren sirdirtlebilir kirsal kalkinma ve doga
koruma konularinda arastirma yapan akademik cevreler.

5. Tur dizenleyiciler.

Ekolojik yasam ve organik tarnm, turizm, doga koruma, kiiltirel ve tarih mirasini koruma, uygulama,
gelistirme yonlinde faaliyet gosteren ulusal ve yerel sivil toplum kuruluslari.

7. Yerel yonetimler.

Ekoturizm faaliyet alani igerisindeki yerel toplum, kdy halki.
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Ekoturizm, hem ziyaret¢i hem
olumlu bir deneyimdir...
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TURKIYE'DE GUNCEL DURUM, SORUNLAR VE COZUM
ONERILER]

Ekoturizmin ulusal turizm stratejisindeki yeri ne olmalidir?

1. Ekoturizm, dogal ve kiltirel kaynaklarin korunmasinda bir koruma stratejisi olarak benimsenmelidir.

2. Ekoturizm kirsal yerel kalkinmanin ve katiimci kalkinma modelinin 6nemli bir uygulama araci olarak
gelistiriimelidir.

3. Ekoturizmin gelismesini saglamaya yonelik bir strateji olarak ekoturizm gelisme bolgelerinin belirlenmesi
gerekmektedir. Bu baglamda ekoturizm tesvikleri de olusturulmalidir,

Seyahat acentelerine yonelik:

1. Turkiye'deki seyahat acentelerinde belli bir turizm etkinliginde ¢zellikle ekoturizm etkinliklerinde
uzmanlagma yok; acenteler genel olarak her tir turizm konusunda etkinlik gostermektedir. Bu da seyahat
acentelerinin degisen turist profili ve turizm olgusu gercevesinde genisleyen turizm pazarina girmek ve
bu pazardan pay alabilmek icin bu etkinliklere yer verdigini géstermektedir.

2. Seyahat acentelerinin ekoturizm olgusuna ticari bakarak ekoturizm ve ¢evre koruma ilkelerini goz ardi
ettikleri distnllmektedir.

3. Doga turizmi kapsaminda yapilan etkinliklerin bircogunun hassas ekosistemlere sahip alanlarin dogal
ozellikleri ve tasima kapasiteleri dikkate alinmadan planlanmaktadir.

Rehberlere yonelik:

1. T.C. Kulttr ve Turizm Bakanh@i tarafindan rehberlik kokarti verilmeyen kimseler yasa disi olarak rehberlik
yapliyor, yururlikteki mevzuata gére degerlendirildiginde halen Tirkiye'de gok fazla sayida yasa disi
rehber bulunmaktadir.

2. Alan kilavuzlugu korunan alanlarla sinirli olup pilot uygulamalari devam etmektedir; bu baglamda kokartli
turist rehberlerinin alternatifi degildir. Ancak alan kilavuzu olma 6lcitleri yeniden gdzden gegirilmelidir.

3. lIhtisas rehberligi konusu 1993 yilinda baslatiimis ancak heniiz bir sonuca baglanamamis, bu konuda
uygulanabilir mevzuat sikintisi bulunmaktadir.

4. Kokartl Rehberlik, T.C. Kiiltur ve Turizm Bakanligi tarafindan organize edilmektedir. Su alti rehberligi,
orman ekosistemi rehberligi benzeri “ihtisas rehberlikleri” konusu bu tanim diginda bulunmaktadir. Bu
konunun da ayrica mevzuata girmesi gerekmektedir.

5. Kokartl rehberlik egitimlerinin konu ve igerik olarak tamamen kultir turizmine yonelik olarak yapilmasi,
bu baglamda surdurilebilir turizm kapsaminda rehberlerin doga koruma konularinda bilgili ve bilingli
olmasini saglayacak konulara da yer verilmesi gerekmektedir.

6. Gunumuzde rehberlik sisteminin denetim mekanizmalari istenen ve/veya beklenen diizeyde
bulunmamaktadir. ilgili kurumlarin bu konuda gok daha hassas olmasi gerekmektedir.

7. Tirkge rehberlik konusu ilgili kamuoyunda tartismaya agilmalidir.

Ekoturizm olgusunun gelistirilebilmesi igin yoreden, yerel rehberlerden yararlaniimalidir.
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ONERILEN PAYDASLAR

Kdiltdr ve Turizm Bakanlig

TURSAB (Tirkiye Seyahat Acentalari Birligi)
TUREB (Turist Rehberleri Birligi)

TUROFED (Turkiye Otelciler Federasyonu)

Cevre ve Orman Bakanligi / Doga Koruma ve MPGM / ORKOY GM / OGM / CED GM /

Belediyeler
Valilikler
il Kaltir ve Turizm Midarliikleri

Koylere Hizmet Gotirme Birlikleri

. Belediyeler Birligi

. Universiteler

. Kéy Muhtarlig

. Bayindirlik ve iskan Bakanligi

. Tarim ve Kdy isleri Bakanlgi

. Kirsal Kalkinma Genel Mudurligu

. Cevre, Doga ve Turizm ile ilgili Sivil Toplum Kuruluslari
. Bolge Kalkinma Ajanslari

. Iigili Meslek Odalari

. Milli Egitim Bakanhgi




Seyahat acentelerine yonelik:

1. Seyahat acentelerinde uzmanlasmaya yonelik mevzuat ve ekoturizm etkinliklerinin uygulanmasina yonelik
yonerge gelistirilmelidir.

2. Yore halkina, kendi yasam bigimlerinin ekoturizmin kaynagi oldugu bilinci verilmelidir. Ekoturizm hicbir
zaman yerel kaynak yararlanicilarinin geleneksel yasam bigimini degistirecek bir nitelik kazanmamalidir.
Bu konuda acenteler de bilincli olmalidir.

3. Seyahat acentelerinde hizmette uzmanlasma ayirimi, hizmet tiriinde akreditasyon programi ve
standartlasma gerekmektedir.

4. Surdurulebilir turizmi ve ekoturizmi dikkate alarak ve sektor icindeki mevcut cevresel faaliyetlerde
seyahat acenteleri arasindaki biling seviyesini yiikseltecek egitimler olmalidir.

5. Surdurulebilirlik ilkelerini glinlik faaliyetlerine uydurabilmek icin seyahat acentelerine tesvik edici
unsurlar yaratiimalidir.

6. Ekoturizm stratejilerinin belirlenmesi asamasinda bu sektorde dnemli bir yere sahip olan seyahat
acentelerinin, dogal kaynaklarin ve kiltirel bitinligun korunmasina aktif katkida bulunacak, turistlerin
doga ve kdltir mirasinin korunmasina yonelik bilinclerini ylikseltecek ekonomik yararlanmanin artmasina
turizm endustrisinin daha sirdurilebilir olmasina katkida bulunacak bigimde yeniden yapilanmalar
gerekmektedir.

7. Acentelerin surdirtlebilirlik baglaminda ulusal ve uluslararasi girisimlere katilmasi tesvik edilmelidir.

Rehberlere yonelik:

1. Ekoturizm bir egitim bicimidir; rehberler akademik, bilimsel, ekolojik ve pedagojik anlamda donanimli
olmalidir.

2. Ekoturizm rehberi, dncelikle ekosistemi, ekolojiyi ve cografyayi cok iyi bilmeli ve yéreyle ilgili genis bilgiye
sahip olmalidir,

3. Ekoturistlere yonelik olarak turlar diizenleyecek uzmanlasmis seyahat acenteleri, uzman rehberleri
kullanmalidir.

Rehberler doga koruma konularinda bilgili ve bilingli olmalidir.

Akademik (Universitelerde) anlamda rehberlik egitimi ve seyahat acenteciligi egitimi gereksinimi
bulunmaktadir.
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Ekoturizm, ziyaret edilen alanin korunmasina
katk: saglamakerr...
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EKOTURIZM VE DOGA TEMELLI TURIZMIN
GELDIKLERI NOKTADAKI
KAVRAMSAL CERCEVE
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Gecmiste turizm yatirnmcilari, turizmi sadece ekonomik fayda olarak gérmuslerdir. Bugiin ise, olumsuz
gelismeler nedeniyle, ekonomik faktdrlerin 6tesinde turizmin gevresel ve sosyokultirel yapisina da
bakilmaktadir. Son arastirmalar, turizmin strdirilebilir kalkinmada pozitif bir yer alabilmesi icin ¢evre
korumaya dnem vermesi lzerinde durmaktadir. Bu nedenle, turizm, artik yalnizca ekonomik yararlari agisindan
degil, ¢zellikle toplumsal ve fiziki gevre Uzerindeki etkileri ydninden de bilimsel arastirmalara konu olmakta,
hatta arastirmalarda ekonomik yararlar ve etkilerin gergekte yarara doniisiip dénlismedigi sorgulanmaktadir.
1987 yilinda Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma Komisyonu'nun yayinladigi Bruhtland Raporu’'nda ilk

kez giindeme getirilen “Sirdirdlebilir Kalkinma” kavrami bir anlamda bundan sonraki anlasmalara bir temel
olusturmus, ekonomik ve sosyal kalkinma ile ¢cevre arasinda yasanan celiski ve iliskilerin degerlendirmesinde
hareket noktasi olmustur. Turizm faaliyetlerinin dogal ve kiltirel kaynaklar Gzerindeki olumsuz etkileri ve

bu etkilerin turizmin kendi gelecegini tehlikeye attiginin anlasilmaya baslanmasi ile surdirilebilirlik konsepti
turizme de yansimis ve “strdirtlebilir turizm” konusu glindeme gelmistir. Buna bagli olarak ulusal, bélgesel
ve uluslararasi dlzeylerde surdlrilebilir turizm baglaminda cesitli boyutlarda anlasmalar ve toplantilar
yapilmistir. Bu tir girisimlerin temel nedenlerinden biri, turizm endistrisinde surekliligin turizm amagli
kullanilan kaynaklarin korunmasina ve gelistiriimesine bagl oldugunun farkina variimaya baslanmasidir.
Bunun yaninda, turizm sektoriinde pazari biyltmek ve yeni kar alanlari agmak geregi ortaya ¢iktl. Bu amagla
alternatif turizm, ekoturizm, doga turizmi ve biling turizmi, sorumlu turizm, yesil turizm gibi turizm turleri
yaratildi. Béylece turizme, en azindan sdylem seviyesinde, gevrecilik boyutu ylklendi. Bu ¢evreci turizm
sdylemine gore, dogayi degistirmeden, bozmadan ve kaynaklar tiketmeden kullanan yeni turizm tirleri ikt
Fakat herkesin bildigi gibi kullanmak demek, dénistirmek, degistirmek, etkilemek demektir. Dolayisiyla
bozmadan, kaynaklari tiketmeden kullanim olasilidi yoktur. Bu gevreci sdylemin gerisinde, turizm sermayesi
igin kirsal ve dogal alanlarda yeni yatinm, mal ve hizmet satisi yapmak, pazar geniglemesini saglamak,
dolayisiyla yeni kar alanlarina yénelmek gercegi yatmaktadir. Bu nedenle, turizm yatirmlari son yillarda kirsal
kesimde ve yesil doku icerisinde yogunlasmaya da baslad..

Bu calisma kapsaminda, Tirkiye'de turizm uygulamalarindan kaynaklanan temel sorunlarin tespiti yapilmaya
galisilmig, ekoturizmin kavramsal tanimlamasi, uygulamalar ve mevcut durumu degerlendirmek amaclanmigtir.



EKOTURIZM

Ekoturizm denince akla dncelikle bir endistriyel faaliyet gelmelidir. Ekoturizm kendine 6zgii belli karakterlere
sahip, yogun bir sekilde pazarlanan ve promosyonu yapilan kompleks endistriyel faaliyetler agindan olusur.
Ekoturizm bazilarina gére koruma igin finans saglama, bilimsel arastirma, girilmemis ve hassas ekosistemleri
koruma, kirsal alanda yasayan insanlara fayda, fakir lUlkelerde gelismeyi tesvik, ekolojik ve kiiltirel duyarliig
gelistirme, turizm endistrisinde sosyal sorumlulugu ve gevresel bilinci isleme, turistleri egitme ve tatmin etme
ve dinya barisini kurma yolu olarak nitelenir (Honey, 1999, Blamey, 2001).

Ekoturizm, doga temelli turizm endistrisi iginde hizla blytyen bir bélimdur ve strdirilebilir turizmin bir
bicimi olduguna inanilir. Ekoturizm Toplulugu (Ecotourism Society) ekoturizmi, cevreyi koruyan ve yerel
halkin refahini strdiiren, dogal alanlara dogru olan sorumlu turizm olarak tanimlar (Leung ve digerleri 2001).
Zaman icerisinde ekoturizm farkl sekillerde ifade edilmistir. Bunlardan bazilar sunlardir: Dogaya dayali
turizm, yumusak turizm, ézel ilgi turizmi, yesil turizm, sorumlu turizm, bilingli turizm. Glintumuzde, uluslararasi
anlasmalar ve toplantilar basta olmak lzere ulusal ve bélgesel boyutta en yaygin olarak kullanilan ise
ekoturizm terimidir.

Ekoturizmin teriminin orijini tam olarak net olmamasina ragmen ilk kullananlardan biri olarak kabul edilen
Hetzer (1965) ekoturizmin 4 temel ilkesini tanimlamistir:

* Cevresel etkileri en aza indirmek
» Ev sahibi Ulkenin kiltlrine saygr duymak
* Yerel topluma faydalari maksimuma gikarmak

 Turist tatminini maksimuma ¢ikarmak

Bu ilkelerden birincisi ekoturizmin en ayirt edici ézelligi olarak tutuldu. Miller, 1978 yilinda Latin Amerika'da
eko-kalkinma igin milli park planlamasi tizerinde bir arastirma yapti. 1970'lerin ortasindan 1980'lerin
baslarina dogru gelistirdikleri ekoturlarla ilgili bilgiler Environmental Canada tarafindan olusturulan
dokimanlarda ge¢mektedir.

Ekoturizm 1970'lerde ve 1980'lerde cevre hareketinin iginde gelisti. Kitle turizmi ile ilgili memnuniyetsizligin
ortaya ¢ikmasiyla gevresel ilginin artisi ikiye katlandi. Bu durum alternatif dogal alanlarda dogaya dayali
tecrlibelere olan talebi artirdi. 1980Q’lerin ortalarina kadar az gelismis ulkeler ekoturizmi hem koruma hem de
kalkinma hedeflerini basarma araci olarak tanimladi (Blamey 2001).

Kanada Cevre Danismanligi Komisyonu ekoturizmi “yerel toplumun biitiinliigiine saygi gdsterirken,
ekosistemin korunmasina katkida bulunan aydinlatici doda seyahati” olarak tanimladi. Tanima doga temelli,
cevreye duyarli, yasama saygili, akilci ve 8lgulu gibi cesitli anlamlar da yiklendi. Ekoturizmin itimat edilen ilk
tanimi Cabellos-Lascurain’e aittir: “Ekoturizm bir yerdeki gegcmis ve simdi var olan kiiltiirel ifadeler kadar,
dogayi, yaban hayatini ve dogal bitkisini inceleme, doga hayranlgi, g6riintisiinden zevk alma gibi belli
amaclarla kismen bozulmamis veya kirletiimemis dogal alanlara yapilan seyahattir.”




Dikkat edilirse, bu tanimda ekoturizm bilmek, anlamak ve tecriibelemek igin yapilan bir faaliyet olarak
sunulmaktadir. Ozellikle 1992 Siirdurlebilir Kalkinma Zirvesinden sonra, ekoturizmin tanimina siirdiriilebilir
kalkinmayla ilgili ilkeler de eklendi. Bu ilkeler devletler ve ilgili endUstriler tarafindan doga temelli turizmin
uzun dénemli strdirilebilirliginin ancak ilkeli ve arza gére planlanmis yaklagim benimsenirse olabilecegini
anlamasiyla anlam kazanmaya basladi. 2000'lerde de yapilan eklemelerle ekoturizmin bircok tanimi ortaya
ciktl. Bu tanimlardaki ortak faktorler sunlardir:

(1) Ekoturizm doga temelli (gidilen yerin doga olmasi): Koruma islevi
(2) Ekoturizmde gevresel egitim: Egitimsel islevi

(3) Surdurtlebilir bir sekilde yonetilmesi: Yerel katilimcilik islevi

Dolayisiyla, ekoturizm baslangictan beri cevre egitiminin vurgulandigi, bozulmamis dogal alanlarda dogaya
dayali seyahat olarak sunulmaktadir. Eger ekoturizm faaliyetlerini diizenleyen, yéneten ve belirleyen giig
cevre bilinciyle hareket eden turistin kendisi olsaydi, bu tanimlama yeterince gegerli olabilirdi. Bu ve farkli
nedenlerden dolayl, ekoturizmin Gzerinde anlasiimis tek bir tanimi yoktur. Kavramin hem anlam hem de
kullaniminda karmasa ve anlasmazlik stirmektedir.

Ekoturizmin dogaya yonelik olmasi, dogal ve kdltirel kaynaklar takdir etme baglaminda, ekoturizm
sUrdurulebilir turizm karakteri tasimaktadir. Ekoturizmin ne oldugu bu lg¢ 6deyi iceren ve bunlara eklenen
yerel ekonomiye fayda gibi diger karakterler de kullanarak aciklanir. Bu 6geler birbirini destekleyen bir
sekilde kullanilarak, ekoturizme dogayi tanima ve dogayi anlama, dogadan zevk alma ve dogay| gdzetme
karakteri verilir; ekoturizm doga turizmi olarak nitelenir ve kitle turizmine cevreci bir alternatif olarak sunulur.
Bdylece, ekoturizmin tanimlarinda gidilen yerlerde doganin degismeyecegi, dogaya saygi, bozmadan kullanim,
bilgili kullanim, aydinlaticili, cevreye uygun tesis kurma vurgulanir (Erdogan ve Erdogan, 2005). Masberg
(1999) ekoturizmi dogal ve kiltirel kaynaklarin korunmasina katkida bulunmaya odaklanan yerel halka
ekonomik katkiyi tesvik eden turizm bigimi olarak tanimlamistir.

Ekoturizmin eski ve yeni bltin tanimlarinda dogaya yonelik olmasinin nedeni olarak, érnedin dogaya geri
dénme arzusu, dogay! deneyimleme istegi, glinlik yasamin baskilarinda kagma, dogayi yok olmadan gérme
istegi ve trekking, kus gozlemciligi, rafting, kanyonculuk, kayakgilik gibi cok daha dzel ilgi ve faaliyetler
verilir. Bu arada tanimla ilgili cevaplandirilamayan bazi sorular da ortaya gikmistir: Doga iginden arabasiyla
gecen biri dogayr deneyimliyor mu yoksa durup gezmesi mi gerekir (yani deneyim tanimlanmis bir faaliyeti
mi gerektiri)? Eger geziyorsa, ne kadar gezmeli ki bu geziyle o doga temelli turist olsun (yani bu tdr turist
olmanin faaliyet yaninda zamansal 6lgisl ne?). Yakinindan gegcmek veya uzaktan seyretmek (yani fiziksel
mesafe faktorl) bu faaliyeti doga temelli turizm yapar mi? Ayrica, neden ekoturizm denince bazilarinin aklina
hemen “korunan alanlar” geliyor? Ekoturizm denildiginde korunan alanlarin akla getiriimesindeki amag,
sOylenenin tam aksine, bu alanlar ekoturizme ve yaygin kullanima agmayi mesrulastirmak icin mi yapiliyor?
Korunan alanlar disindaki dogal alanlara gitme ekoturizm degil mi? Bu alanlarin da korunmasi gerekmez mi?
Kitle turizmiyle veya herhangi bir diger endistriyel faaliyetle tahrip edilmis bir alan neden korunma altina
alinmasin ki? Tahrip edilmis koruma altinda olmayan alanlarda korunma tesvik edilmesi gerekmez mi. Bitin
bu sorular ve sorunlar doga temelli veya ekoturizmin ne oldugu, amaci, sonuglari ve sinirlari lzerinde bir
anlagma olmadigini géstermektedir. Ryel ve Grasse (1991) yerel halkin ekonomik faydalarini maksimuma
cikarma ve Ulke ekonomisine katki bakimindan, ekoturizmdeki “eko” dnekinin “ekoloji” kadar “ekonomiye” de
karsilik gelmesi gerektigini ifade etmektedir. Burada kullanim ve koruma arasindaki geliski ve hatta bunlarin
birbirini desteklemeyen dogasi goz ardi edilmektedir. Kullanim daima her hangi bir tiketmeyi veya etkiyi
ortaya cikartir. Bu kaginilmazdir. Bu kaginilmazlik ekoturizm veya herhangi bir turizm turtinde ilk gereksinimle
birlikte baslar. Bu gereksinim turistin gelecegi yerde veya yakin gevresinde kalma, yeme igme ve eglenme
gibi ihtiyaclar karsilayan tesislerin kurulmasini beraberinde getirir. Bu da dogal peyzajin teknoloji kullanarak
yeniden bicimlendirilmesi demektir (Erdogan, 2003).



Karsit gorislere gore yukarida sunulan tanim, amag ve ilkelerde oldugu gibi yakalayici ve ¢ekici sozler

kullanilarak, ekoturizmin gercek amaci ideallestirilmis tanimlamalar ve betimlemeler igine indirgenmistir.
Ekoturizmin amac, turistin istekleri baglaminda ele alindiginda tanimlamalarda goérilen bilme, gérme, yardim,
dogaya saygl, doganin kiymetini takdir etme gibi amaclar dogru gorinir. Ulusal ve uluslararasi sermaye
baglaminda ele alindiginda ekoturizmin amaci yeni kazanc alanlari demektir. Ekoturizm endustrisinin varlig,
kullanilacak doganin ve dodayi kullanacak insanlarin varligina baghdir. Fakat ekoturizmin egemen amag
yapisini belirleyen ne dogadir ne de turistler. Ekoturizmin ikincil amaci, dikkatleri strdurilebilirlilik sorunlari
olan kitle turizminden alip daha az zararli gériinen ekoturizm giindemine kaydirma ¢abasi olmaktadir.

Yukaridaki tanimlar ve dederlendirmelerden hareketle arastiriimasi gereken cesitli sorular giindeme
gelmektedir:

1. Kitle turizminin gittigi yerler doga degil miydi ve simdi ne tir bir doga?
2. Neden birden bire “cevreyi distinme” ile turizm birlestiriliyor ve ekoturizm ¢ikiyor?

3. Ekoturizm, dogay! tahrip eden kitle turizm endUstrisinden farkli bir endlstri mi?

Ekoturizmin belirtilen amaglarina bagli olarak ziyaretgiler, yerel halk ve yerel is yerlerinin etkinliklerini
iceren ekoturizmin tanimi, genel ayirt edici dogasi ve sonuglari hakkinda cesitli ilkeler sunulur. Ekoturizmin
ilkeleri ekoturizmin yapildig bir alanda degerlendirme 6lglst olarak kullanilabilir. Bunun icin her ilke agikga
belirtiimeli; her ilkeyi olusturan faktorler saptanmali; her faktériin islevsel tanimlamasi yapilmali; boylece
olcllebilir hale getirilerek 6lgmeler yapilmali ve sonuglar degerlendiriimelidir.

TEMEL SORUNLAR

Turizm sektorindeki yukarida sz edilen gelismeler kaginilmaz olarak, akademik gevrelerdeki tartismalardan
kamu politikalarina kadar genis bir alani kapsayacak bicimde Tirkiye'ye de yansimistir. Turkiye, ekoturizm
etkinliklerinin uygulanmasi agisindan zengin dogal ve kiltirel kaynak degerlerine sahiptir. Turizm
faaliyetlerinde yasanan gelisme ve cesitlilik Tirk turizm sektdriine de yansimis ve 6zellikle dogaya dayali
turizm faaliyetlerinden yayla turizmi, botanik turizmi, kus gézlemciligi, foto-safari, rafting vb. etkinliklere
talep artmistir. Son yillarda ekoturizm kavraminin gelismesiyle beraber ortaya ¢ikan yeni turist profilinin
beklentilerine uygun olarak seyahat acentelerinin gogu dodanin iginde, aktif, macera agirlikl turlar
dizenlemeye baslamislardir (Kiiciik ve digerleri, 2004; Erdogan, 2004).

Ancak ekoturizm kavraminin gok iyi anlasilamamasi ya da tlkemizdeki mevcut ekonomik iliskiler
nedeniyle yeterli ekoturizm bilincine sahip olmayan turizm sektori tarafindan tasima kapasiteleri dikkate
alinmadan turlarin dizenlenmesi ekoturizm potansiyeli olan alanlarda denetimsiz ve dogayla bagdasmayan
yapllasmalara, flora ve fauna tizerinde gok yonli olumsuz etkilere neden olabilmektedir.

Bu baglamda ortaya ¢ikan baglica sorunlar asagidaki gibidir:
1. Tanimlama ve uygulamada farklilik

2. Dogay! degistiren yapi ve kullanma

3. Dogal ve kilturel kaynaklarda tehlike

4. Kisa donemli ekonomik getiri

Neyisci'de ayni konuda (2002) Tirk turizminin 2002 Diinya Ekoturizm Yilina ok hazirliksiz, ulusal ekoturizm
konseyini kuramamig, ekoturizm uygulamalarini diizenleyecek yasal, teknik ve yonetsel altyapiyl hazirlamadan



girmis oldugunu ifade etmis ve bu durumun Anadolu’nun ¢ok zengin ekoturizm degerlerini yanlis kullanma ve
ziyan etme riskinin de arttiyi yonindeki endiselerini belirtmistir.

Bu nedenle ekoturizm etkinliklerinin ylritilmesinde turizm sektorinin bilinglenmesi ve konuya iliskin
planlama ve denetim mekanizmalarinin gelistiriimesi turizm etkinlikleri sonucunda ortaya cikabilecek ¢ok
yonlU zararlarin en aza indirgenmesinde biytk 6nem tasimaktadir (Duffy, 2002; Erdogan, 2003). Sonug
olarak surdurilebilir turizm kalkinmasini saglamak igin turizm sektérinin temel cazibe unsurlarini korumak ve
gelistirmek bilincinde olmak gerekir.

Bitln bu olumsuzluklara ragmen gene de, 1990’lardan beri gelismesi hizla &n plana ¢ikan gevre konusuyla
birlikte, turizm sektdri de gevre konusunu g6z ardi edemez duruma gelmistir. Bu baglamda gevreye yonelimin
baslica nedenleri:

* Kitle turizmiyle gelen gevresel bozulmalarin getirdigi sonuglar

» Kirsal alanlara yayilan cevresel bozulmalar

» Artan gevre yasalarinin baskisi

» Cevre korumaya gercek veya imaj yaratma baglaminda egilerek rekabet ve kar avantaji kazanmak

» Dogaya yonelik turist tercihiyle gelen talebin artmasi

* Bu tir turistlerin dogaya olan duyarlihgi (cevre bilinci)

Doga turizmine yonelen turist profili tilkemizde karsilik buluyor mu®?

Doga turizmine yonelen bir turist kitlesi var. Bunlari doga turisti olarak nitelendirebilir miyiz? Fakat bunlarin
doga turizmi etkinliklerini yaparken doga turisti niteliklerine sahip oldugunu iddia edebilir miyiz?

Doga turizmi yapmak ekoturizm yapmak mi? Dogaya dayali turizm faaliyetleri ekoturizm olarak tanimlanamaz.

Bu alanda trekking yapilir, kus gézlemciligi vb. yapilir, ekoturizm potansiyeli var! Bu da alanin ekoturizm
potansiyelinin belirlenmesi oluyor. Bu nedenle dncelikle kavramsal karisiklilarin dizeltiimesi gerekiyor. Ya da
kavramlar lzerinde durmak bu kadar énemli mi?

Doga turizmi kapsaminda sadece bdlgelerin doga turizmi potansiyeli belirleniyor ve sadece bir turizm
etkinligi olarak degerlendiriliyor. Doga turizmi de ekoturizm kadar olmasa bile koruma ilkeleri olan bir turizm
tur. Ozellikle de hassas ekosistemlere sahip alanlarin kullanildigi diistinilirse daha dikkatli bir turizm
planlamasinin yapilmasi gerektigi ortaya gikar.

Doga (Temelli) Turizmi ve Ekoturizm

Ulkemizde tam anlamiyla doga turizmi tanimi ve bunun diger turizm tirlerinden uygulama bakimindan
farkliliklari ortaya konmus degil.

Ekoturizm yapilan veya yapildigi iddia edilen veya uygulamaya calisildigi belirtilen alanlarinin hemen hepsi
orman ekosistemlerindeki milli parklardir. Bu nedenle bu alanlarda éncelik olarak korumayi vurgulayarak
ardindan koruyarak nasil kullanabiliriz? Bunu yaparken de; Ekoturizmi orman ekosistemlerini kurtarici bir
arac olarak gorebiliriz. Fakat sonuclarina baktigimizda bunun basarilamadigini ve bunu basarmak icin neler
yapilabilir dncelikli olarak bunun tzerinde durmamiz gerekir.



Bazi sorulara cevap bulmamiz gerekiyor:

1. Ekoturizm ilkelerine gore hizmetimizi degistiriyor muyuz?
2. Turistleri degistirebilir miyiz?
3. O zaman hizmet edecegimiz kitleyi nasil belirleyecegiz

Altanlar ve Kesim'in (T.Y.) vurguladigi gibi Gevresel planlama ve turizm planlamasina yénelik ¢cok sayida
calisma olmasina ragmen gok az ekoturizm planlamasi érnegi var. Bunun nedeni, Ekoturizmin tam anlamiyla
ne oldugu ve ne yapmak istedigi konusunda ortak bir karar birligine varilamamasidir.

Gundemdeki Sorular

Tdm bu ilkelere ragmen, ekoturizmde bazi ciddi sorular glindemde kalmaya devam etmektedir.
* Ekolojik olarak surdurdlebilir bir turizm mi?
* Disaridan gelen tahriplere karsi koyabilir mi?

* Cevreye daha az etki eden, ylksek degeri olan, yerel halk tarafindan istenen bir turizm
cesidi mi?

* Gercekten yerel halkin kalkinmasina katkida bulunmakta mi?

* Yerelin kalkinmasi sadece turizme baglanabilir mi?

Uygulamadaki Sorunlar

« llke ve yasalarin ne élclide uygulandigi bilinmemekte ve denetim bilyiik 8lgiide yapilmamaktadir,

* Cevre korumayla ilgili yasalarin, anlasmalarin getirdigi koruma tedbirlerinin uygulanabilmesi icin fon
gerekliligi bulunmaktadir.

Son yillarda ekoturizmin popilerligi artarken strdirilebilirlik baglaminda destekleyici gérisler yaninda
elestirel gorlsler de olmaktadir. Elestirilere gore, ekoturizm tanimlarinda kullanilan yakalayici ve gekici sdzlerle
ekoturizmin gercek amaci ideallestiriimis tanimlamalar ve betimlemelerle gizlenmektedir: Turistin istekleri
baglaminda ele alindiginda ekoturizmin amaci, bilme, gérme, yardim, dogaya saygi, doganin kiymetini takdir
etme gibi nitelemelerle aciklanir. Bu agiklama dikkatleri stirdirilebilirlilik sorunlar olan kitle turizminden

alip daha az zararli gériinen ekoturizm giindemine kaydirma c¢abasi olarak elestirilir. Turizm endUstrisinin ve
akademisyenlerin turizmdeki strdurilebilirlilik iddialar gergegi yansitmayan gecersiz iddialar ve teoriler olarak
nitelenir. Daha kotlsi elestirel cevreler tarafindan ‘biling yonetimi” olarak nitelenir (Erdogan, 2002).

Ekoturizmin kitle turizmine sirdirilebilir alternatif olarak sunulmasi da sorusturulmaktadir (Walpole ve
Goodwin, 2000): Kitle turizminin nesine alternatiftir? Sayisal cokluga ve bir yere yigiimaya mi? Ya da kitle
turizminde dnemli yerlerde yabanci veya yabanci ortakliginda blyik sermayenin egemen olmasina mi
alternatiftir? Degildir, glinki benzer sermaye kar olasiligi ylksek olan her yere gidecektir.

Ekoturizm “alternatif turizmin doga temelli ve dogaya ydnelik bir bicimidir" diye tanimlanmaktadir
(Mieczkowski 1995). Bu tanimlamanin da gecersiz oldugu 6ne sirllmektedir: Kitle turizmi dogaya yonelik
degil mi? Aslinda kitle turizmi en gézde kiyilara ve yerlere yonelen bir hareketlilik ve etkinliktir. O zaman, ikisi
de doJaya yonelik olduguna gore ayirici 6ge veya 6Jeler nelerdir?




Doga Temelli Turizm Ekoturizm Akreditasyon Programi

Avustralya turizm endistrisinin hizla blylyen pargasi ve énemli alt kategorisi, giderek populerlesen bir sektdr
olan ekoturizm ve doga temelli turizmdir. Avustralya Ekoturizm Orgitii (EAA) doga temelli turizmi “oncelikli
odak noktasi dogal alanlari tecriibe etmek olan ekolojik sirdurilebilir turizm” ve ekoturizmi de “Oncelikli
odak noktasi gevresel ve kdltlrel anlayisi, takdiri ve korumayi tesvik eden dogdal alanlar tecriibe etme olan
ekolojik strdurilebilir turizm” olarak belirtmistir (EAA, 2000).

Ekoturizm akreditasyonu, asagidaki hedeflere ulagmak igin verimli bir stire¢ olarak da bilinmektedir (WWF,
2000):

» Eko-verimlilik ve dogal alan korumasi,
* Biyogesitlilik korumasi ve ekolojik ayak izlerinin azaltiimasi,
* Turizm kalkinmasinin sosyal noktalari,

e Turizm kalkinmasinin ekonomik noktalari,

Doga temelli turizm ve ekoturizm piyasasindaki hizli artis ve talebe bagl olarak, cevresel konular ve sorunlara
karsi artan bir kiresel bilingle, turizmin bu sektdriine uygulanacak dizenleyici mekanizmalar icin gucli bir
itici glic olusmustur. Akreditasyon gibi diizenleyici mekanizmalar, endistrinin amacini yukariya tasimak ve
onu gelistirmek igin doga temelli turizm ve ekoturizm prensiplerini mimkin kilmak tzere énerilmistir. Doga
temelli turizm ve ekoturizm akreditasyonu, yoneticileri uluslararasi, ulusal ve bélgesel kabul gérmis prensipler
ve kriterlere gore akredite ederek; gevreyle uyumlu, sosyal yarar saglayan ve ekonomik olarak uygulanabilir
yonetime ulastirmaya cabalamaktadir (Richardson,1994). Ayrica, akreditasyon stireci, doga temelli turizm

ve ekoturizm Uriinlerinin pazarlanmasinda standartlari koymak ve rekabetci bir alan saglamak igin bir arag
sunmaktadir.

Doga Turizmi ve Ekoturizm Uriinleri Doga Turizmi ileri Ekoturizm Ekoturizm

Direk olarak ve kisisel olarak dogay tecribe
etme Uzerinde odaklanir

Daha fazla anlama, takdir etme ve
hoslanmayi saglama yoluyla dogayi tecriibe tecribe icin ana
etme icin firsatlar yaratir eleman degil
Cevresel slrdirllebilir turizm igin en iyi v v v
uygulamalari gérinir hale getirmek

Dogal alanlarin korunmasi igin olumlu katki

\ \ \

Zorunlu, fakat Tecriibe icin

ana eleman

Zorunlu olmayan
istege bagl

saglar
Yére halkina yapicr katkilar saglar
Farkl kulturleri icine alir ve onlara karsi vV v

hassastir, dzellikle yore halkina

Her zaman icin devamli olarak mdisteri
beklentilerini karsilar

Gercekei beklentilere o6nderlik eder, dogru
olarak pazarlar



Uluslararasi Ekoturizm Toplulugu'na gére doga turizmi:
“Dogal alanlari tecriibe etmeye yonelik olan ekolojik olarak surdirilebilir turizm”

“Doga turizmi, doga ve dogayla ilgili olgularin, bu alanlari ziyaret etmek icin temel glidiilenme oldugu
dogal alanlara yapilan seyahattir”.

“*Doga turizmi, dogal kaynaklarin uygun bir sekilde, zarar gérmeden kullanimini amaglarken ziyaretcilerin
bu sekilde eglenme-dinlenme ve yenilenmelerine olanak saglar”.

Ekoturizm ;

‘Dogal alanlar tecribe etmeye yonelik olan ekolojik olarak strdurulebilir turizm olarak
nitelenmekte cevre ve kiltirel anlayisa deger verme ve koruma” olarak tanimlanmaktadir.
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SONUC ve DEGERLENDIRME

Diinya Turizm Orgiitt (WTO) ve Birlesmis Milletler Cevre Programi (UNEP) gibi uluslararasi biiytik
kuruluglar, yabanci yatinmlar, tur operatorleri girisimleri, Diinya Bankasi, Avrupa Toplulugu ekoturizm
hareketini 6zellikle gelismekte olan llkelerde tesvik etmekte ve katkida bulunmaktadirlar. Bu hareketle
gelismekte olan Ulkeler, 6ncelikli olarak ekoturizmi bir kalkinma araci olarak gérmekte ve ekonomilerine
katki saglamak igin benimsemektedirler. Dogal kaynaklari kendi gikarlar dogrultusunda satin almak isteyen
yabanci yatirimlar, yerel toplumun kalkinmasi igin ekoturizmin zorunlu oldugu konusunda birlesmektedir.
Bdylesine gelismenin sadece tim yerel toplum boyunca yayilmasi degil ayni zamanda cevresel konularin en
yliksek oncelikte olmasi gerekmektedir. Boylece gevre egitimi yoluyla yerel halk ve hikimetin tutumlarini
degistirerek, toplumun gelisimi ve politik dncelikleri degistirme yoluyla doga korumay: gelistirmek ve doga
korumaya neden olmak icin ekoturizm kullanilir. Eger, ulusal ve yerel stratejinin bir pargasi olarak ekoturizm
planlanacaksa, ekoturizm endistrisinin yonlendirdigi etkinlikler ve bu etkinliklere katilan turistlerin etkilerini
izleyecek ve kontrol edecek yasalarin olusturulmasi gerekmektedir. Bir isletmenin tesislerinin kurulmasi ve
gelistirmesi asamalarinda gevre kaynaklar Uzerindeki etkilerinin rutin olarak izlenmesi ve degerlendirilmesi
gerekmektedir (Erdogan 2003).

Kuruluslarin kendi baslarina tek bir amag¢ dogrultusunda, promosyonunu yaptigi ekoturizm, dogru islemeyen
stratejilere ve sonuglara neden olmaktadir. Ekoturizmin gelismesinde hikimetin roli, gelismenin planl bir
sekilde yuriimesine izin veren, yasal bir ortam saglamaktir. Ekoturizm planlari ile ilgili her sektord, grubu,
yerel kurulus Uyelerini, yerel yonetimleri, devlet kurumlarini, yerel halki, ziyaretcileri, sivil toplum kuruluslarini,
egitim kuruluslarini, seyahat acentalarini vb. igine katan bir planlama yaklasimi ile gerceklestirilecek

projeler daha basarili olacaktir. Ozellikle de korunan alanlarda yapilan turizm etkinliklerinde alanlarin tasima
kapasiteleri de dikkate alinarak, ekonomik, gevresel ve sosyal faydalari maksimuma ¢ikaran, olumsuz etkileri
en aza indiren bir planlama yaklasiminin benimsenmesi gerekmektedir. Aksi takdirde sahip oldugu kaynak
degerleri nedeni ile koruma altina alinmis olan alanlar ekonomik katki saglanmasi ugruna buytk zararlara
ugrayacaktir ki cogu ulkede 6zellikle gelismekte olan llkelerde bunun érnekleri goérilmektedir. Kicik

ve digerlerinin de belirttigi (2040) gibi korunan alanlarda yapilan faaliyetlerin biytk cogunlugu yapilis ve
uygulanis amaclarina bakildiginda ekoturizm faaliyeti olarak degil, dogaya dayali turizm faaliyeti olarak
adlandirilabilir. Nedeni; bu faaliyetlerin uygulanmasinda koruma, ziyaretci egitimi, dogaya karsi sorumluluk
oncelikli amac olarak gortlmekle birlikte ekoturizm uygulamalarinda gerekli diger bir 6n kosul olan alanlarda
yasayan yore insaninin faaliyetlere katiiminin yeterince saglanamamis olmasi, sosyo-kiltirel boyutunun
eksik kalmasidir.

Cevresel sorunlar insandan kaynaklandigi icin, ¢6zim de ancak insana bagldir.

insanin séyledigi, fakat uygulamadigi ¢dziim, ¢dziim karakterini yitirir. Cevreye ve insan saghigina énem
veren, uzun donemli disiinme, karar vermeye yonelik bir is yapma ¢alisma kulturinin gelistiriimesi Bu glcler
arasinda dengelerin kurulmasi koordinasyonun saglanmasiyla gerceklesme olasiligina sahiptir. Dogal alan,
ziyaretci, yerel halk, akademisyenler, devlet kurumlari, yerel yonetimler, sivil toplum kuruluslari, medya, ortak
isbirligi ve koordinasyonun saglanmasi gerekmektedir (Erdogan, 2002). Tim bu elestirel ve destekleyici
gorisler dogrultusunda, tanimlar ve icerikleri Uzerinde fazla durmadan, hangi turizm tird olursa olsun, adi ne
olursa olsun, ister doga temelli, ister ekoturizm olsun ana basligimiz olan surdurdlebilir bir turizm ancak;

(a) cevresel ve ekolojik anlamda strdirilebilir,
(b) ekonomik anlamda uygulanabilir,

(c) sosyal anlamda kabul edilebilir 6zelliklere bagli olarak, ¢evreci bir yénetim ve planlamalarla gerceklesme
olasiligina sahiptir,
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Ekoturizme Kavramsal Yaklasim

Ekoturizme yonelik hizli ilgi artisi, kavramin igerigine yonelik tartismalarin da hizla artmasina neden olmustur.
Gergekten de, 2001 yilinda yapilan bir calismada turizm yazininda yer almis seksen ayri ekoturizm tanimi
(Fennell, Dowling 2003) belirlenmistir.

Kavramdan yola gikarak etkinlikleri tanimlamak yaklasimi yaninda, etkinliklerden kavrama ulagsmaya galismak
da mimkindiir. Ornegin Rahemtulla ve Wellstead (2001) galismalarinda bir yandan tanimlari agiklarken,
diger yandan ekoturizm ile ilgili, ilgili degil ve notr olarak adlandirdiklan etkinlik listeleri vermiglerdir. Bu
calismada; yaban hayati gézlem, kano binmek, uzun kir yirlyUsleri yapmak, yerlileri veya aborjinleri ziyaret
etmek, kuzey 1siklarini izlemek, fotografcilik ve botanik ¢alismalari ekoturizmle ilgili tatil ve bos zaman
etkinlikleri olarak gosterilmisken, balikgilik, avcilik, kar motosikleti sirmek, buz kirarak balik¢ilik yapmak
ekoturizmle ilgisi olmayan etkinlikler olarak tanimlanmistir. Buna karsilik, botculuk, kampgilik, ata binme, ¢iftlik
tatilleri, rafting, képek kizakgilgi, ylizme, fosil avciligy, tut birak balikgiligr ekoturizm agisindan nétr etkinlikler
(Rahemtulla, Wellstead 2001) olarak gosterilmistir.

Bu galismanin amaci ekoturizm kavramini tartismak degildir. Ancak, ormancilik sektéri agisindan
degerlendirilen bir kavramdan ne anlasildiginin bilinmesi, sektér icin yapilan degerlendirmelerin mantiksal
kaynagdinin anlasilmasi igin de gereklidir. Bu nedenle ormancilik agisindan dikkat gekici bazi tanimlarin
verilmesi yeterli ve zorunludur.

Uluslararasi Ekoturizm Toplulugu'nun (TIES) 1990 yilinda yapmis oldugu tanima gore ekoturizm, “yerel halkin
varligini gelistiren, gevreyi koruyan, dogal alanlara yonelik sorumlu bir seyahattir. TIES'e gore ekoturizm;
etkileri en aza indirmek, gevresel ve kiiltiirel biling ve saygi olusturmak, ziyaretcilere ve ev sahiplerine olumlu
deneyimler yasatmak, koruma isleri icin dogrudan finansal destek olusturmak, yerel halka yetkiler, finansal
faydalar saglamak, ev sahibinin politik, cevresel ve sosyal iklimine duyarlihgi artirmak (TIES, 2010) ilkelerine
gore yapllmasi gereken bir turizm bigimidir.

Weaver'in tanimina gore “ekoturizm 6grenme deneyimlerini destekleyen, dogal cevrenin iliskili kilturel
kapsamiyla birlikte degerini artiran bir turizm seklidir” (Fennell, Dowling 2003). Bu ¢alismada da ekoturizmin
egitici yani, surekliligi ve kirsal hayat ile bagdi 6zellikle dikkate alinarak Turkiye ormanciliginin farkl yonetsel
birimleri acilarindan ekoturizm kavrami irdelenmistir.



Ulusal Ormancilik Programinda Ekoturizm

Bilindigi gibi, Turkiye ormancilidi icin bir yol gosterici olmak lUzere, 2004- 2023 yillari icin Ulusal Ormancilik
Programi hazirlanmistir. Bu program ormancilik sektériiniin gelecegine yonelik anlayislarin resmi bir kaniti
olarak énemlidir. Ulusal Ormancilik Programi'nin dért yerinde ekoturizm kelimesi gegmektedir. Ekoturizm
kelimesinin gegtigi bu yerler sektdrtin konuyla ilgili kurumsal ve resmi yaklasimini temsil etmesi agisindan
onemlidir.

Ulusal Ormancilik Programi'nin Ormanlarin sosyal ve kiltirel hizmetlerinden faydalanma ile ilgili politikalari
arasinda yer alan 3.3.2.1. numarali politikasi “Toplumun ormanlarin sosyal ve kilturel hizmetlerinden
(rekreasyon, ekoturizm, peyzaj, av-yaban hayati, avcilik, egitim, vb.) faydalanma ile ilgili mevcut ve gelecek
dénemlerdeki talep ve beklentileri ile bu hizmetlerin yikselen degerleri, Ulkenin strdirdlebilir kalkinmasina
katkilarinin 6nem ve potansiyelleri konusunda orman teskilatinda ve diger ilgili kurumlarda ve ilgi gruplarinda
gerekli bilgilenme ve bilinglenmenin saglanmasi” seklindedir.

Politika 3.3.2.1. ile ilgili olarak, Ulusal Ormancilik Programinda 3.2.1. numarali strateji olusturulmustur.
Strateji 3.2.1. “Toplumun ormanlarin sosyal ve kiiltirel hizmetlerinden (rekreasyon, ekoturizm, peyzaj, av-
yaban hayat, avcilik, egitim, vb.) faydalanma ile ilgili mevcut ve gelecek dénemlerdeki talep ve beklentileri
ile bu hizmetlerin yiukselen degerleri, tlkenin surdurdlebilir kalkinmasina katkilarinin énem ve potansiyelleri
konularindaki yeterli bilgilerin elde edilmesi igin arastirma ve degerlendirme ¢alismalarinin gergeklestiriimesi.
Orman teskilatinda, orman kaéylileri arasinda ve diger ilgi gruplarinda bilinglendirme ve ilgi artirma
calismalarinin orman teskilati ile diger ilgi gruplari isbirligi ile gerceklestiriimesi (2008 yilina kadar) ve
strdurilmesi” seklindedir.

Ulusal Ormancilik Programi'nin 109 numarali eylemi, 3.3.2.1 numarali politika ve 3.2.1 numarali stratejiyle
ilgili ve icinde ekoturizm kelimesi gegen bir eylemdir. Eylem 109'a gore “Hizla kentlesen ve degisen
toplumun ormanlarin sosyal ve kiltirel hizmetleri (rekreasyon, kent ormanlari, ekoturizm, peyzaj, avcilik,
sportif balikgilik, vb.) ile ilgili talep ve beklentiler ile bu hizmetlerin yerel ve tilke ekonomilerine potansiyel
katkilari konusunda envanter, arastirma degerlendirme galismalarinin gergeklestiriimesi* Doga Koruma ve
Milli Parklar Genel Midirligi’'niin koordinasyonunda, ilgi gruplarinin katilimiyla basariimasi gereken birinci
oncelikli bir gorevdir.

Ulusal Ormancilik programinda ekoturizm kelimesinin gectigi son yer, 3.4.3 numarall stratejidir. Bu strateji,
Yerel haklara saygi, orman koylilerinin yasam sartlarinin iyilestiriimesine ve yoksullugun azaltiimasina

katki konulu politikanin bir pargasidir. Strateji 3.4.3.’e gére “Orman kdylllerinin ve érgltlerinin, ormanlarin
rtnlerinden ve hizmetlerinden (odun ve odun disi orman Griinlerinin yetistiriimesi, hasad, islenmesi,
pazarlanmasi, kliclk su kaynaklarindan faydalanma, uygun alanlarda cok amacl agaclandirmalar,

hayvan yemi faydalanmas, silvipastoral uygulamalar, ekoturizm, kdy avlaklari, balikgilik, vb.) faydalanma
kapasitelerinin gliglendirilmesine yonelik calismalarin (egitim, pilot ¢alismalar, finans destegi, vb.), orman
koy orgutleri, orman teskilati, sivil toplum &érgitleri ve diger ilgili kuruluslarin ortak ve esgudimli galismalari
ile gergeklestirilmesi” gerekmektedir. Strateji 3.4.3.'le ilgili eylemlerde ekoturizmin dogrudan yer almadigy,
genelde kirsal kalkinma odakli baskaca eylemlerden stz edildigi gérilmektedir.

Ulusal Ormancilik Programinda yer alan politika, strateji ve eylemlerden gorildigu gibi, ormancilik
sektorlinin ekoturizmle ilgilenme niyeti “degdisen toplumsal taleplere uygun Uretimler yapabilmek, yerel
halklarin haklarina saygili kirsal kalkinma” yapmaktir. Ustelik ekoturizm yénetiminin heniiz ilk asamalari olan,
kavramin tanitimi, toplumsallastiriimasi, potansiyel belirlenmesi agsamalaryla ilgilenildigi, etkinlik planlama,
etkinlik uygulama, izleme ve dederlendirme asamalariyla ilgili politika ve strateji belirlenmedigi gorilmektedir.

Ekoturizmin doga koruma boyutunun da programda yer almadigi anlagilmaktadir. Ekoturizm tanimlarinda
ozellikle belirtilen bu durumun ormancilik sektéri tarafindan nasil algilandigi, Ulusal Ormancilik Programindan
anlasilamamaktadir.



Orman Genel Midurligt Sorumluluk Alaninda Ekoturizm

Orman Genel Mudirligia (OGM), devlet ormanlarinin yénetiminden, kamu ve 6zel ormanlarin denetiminden
sorumlu ormancilik kurumudur. Bu kurumun 2010-2014 yili Stratejik Plani incelendiginde, dért kurumsal
amaca sahip oldugu gorilmektedir. Ekoturizm bu kurumsal amagclar igerisinde “orman kaynaklarindan
faydalanma” amaci icerisinde yer bulmaktadir. Bu amag kapsaminda “ormanlarin trettigi mal ve hizmetlerden
toplumun gelisen ve degisen beklentilerini en Ust diizeyde karsilamak, ormanlardan gok yonli ve
slrdurilebilir sekilde faydalanmak” kurumsal bir amag olarak kabul edilmistir.

Bu amag kapsaminda 117 521 ha orman alaninin ekoturizm ve rekreasyon amagl olarak yoneltildigi (OGM,
2009) kent ormanlarinin kurulmaya baslandigi gériilmektedir. Ormanlardan faydalanma amaciyla ilgili
stratejiler icerisinde “orman kaynaklarinin islevsel planlanmasi cergevesinde sosyal ve kiltirel hizmetlere
dnem verilecedi, toplumun artan talebini karsilamak lizere orman igi rekreasyon alanlarinin yayginlastirilacag:”
ifade edilmektedir. Bu amag ve stratejiler kapsaminda plan déneminde 250 kent ormani ve mesire yerinin
kurulmasi, 5 arboretumun altyapisinin tamamlanmasi hedeflenmistir (OGM 2009).

Bu amag ve hedeflerin sliphesiz ekoturizm ile ilgisi bulunmaktadir. OGM'nin bu amag ve hedefler
dogrultusunda yapacagi calismalar ekoturizm olanaklarini gelistiren calismalardir. Ancak sirdirilebilir bir
ekoturizm yonetimi, tatmin edici bir ekoturist faydalanmasi icin baskaca kararlarin da alinmasi gereklidir.

Bu kararlarin basinda OGM'nin s¢z konusu alanlarda strdirilebilir bir hizmet verebilmesi icin gerekli
finansal kaynaklari nasil elde edecegi konusu gelmektedir. Sliphesiz odun hammaddesi satislarindan elde
edilecek gelirlerle sosyal ve kilturel hizmet arzinin stibvanse edilmesi distnulebilir. Fakat bu secenegin
odun piyasasindaki olumsuz gelismelere gok bagiml bir durum yaratma tehlikesi bulunmaktadir. Bu nedenle,
sosyal ve kiltirel hizmetlerin arzinin daha saglam ve bu hizmetlerle dogrudan iligkilendirilmis gelirlerle
finansmani distnilmelidir. Ancak, OGM'nin mesire yerlerindeki performansi dikkate alindiginda, ekoturizm
hizmetlerinden gelir elde edebilme kapasitesinin zayif olacagr hemen anlasiimaktadir. Gergekten de OGM,
hizmetlerin sunumu konusunda giris tcreti toplama, mekan kiralama digindaki uygulamalan tanimamaktadir.

OGM'nin netlestirmesi gereken bir baska konu, hangi orman pargalarinin, hangi miktarda ekoturizm ve
benzeri amaclara tahsis edilecegini kararlastirma yontemidir. OGM, 2008 yilinda yeni bir Orman Amenajman
Yénetmeligi kabul etmistir. Bu yonetmelige gore orman fonksiyonlari belirlenmekte, belirlenen fonksiyonun
gerektirdigi plan yapilmaktadir. Ancak adi gegen yénetmelik incelendiginde, islevlerin ayrilmasinda
kullanilmasi gereken karar modelinden, ekoturizm veya rekreasyon amagl bir orman pargasinin envanter
yapma sekline kadar pek cok konuda agikliklarin bulundugu gorilmektedir. Bir orman parcasinin herhangi
bir amaca tahsis edilmesinin sosyal, ekonomik ve gevresel acilardan agiklanabilir gerekgelerinin olmasi
gereklidir.

Yukarida da belirtildigi gibi, OGM ekoturizm ve rekreasyon amagli ormanlar ayirmaktadir. Ancak, bir orman
parcasina herhangi bir islev vermek, o orman pargasinda kendiliginden s6z konusu amag kapsaminda en
iyi sonuclari dogurmamaktadir. Ayrilan alanin amaglanan islev kapsaminda taktik diizeyde planlanmasi
gerekmektedir. Ekoturizm ve rekreasyon amacli ormanlarda planlamanin nasil yapilacag amenajman
yonetmeliginde aciklanmamis, bir baska degisle planlanmadan yonetiimek durumunda birakilmistir.




Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Mudurlugu
Sorumluluklar Cercevesinde Ekoturizm

Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Midurligi (DKMP) milli park, tabiat parki, tabiat aniti, tabiati koruma
alani gibi ekoturizm bakimindan diger ormanlara gére daha gekici alanlarin yonetiminden sorumlu bir genel
mudurliktir. Bu genel midurlik sorumluluk sahalari ekoturizm olanaklarini daha fazla tasimakta fakat
ekoturizmin olasi olumsuz etkileri agisindan da daha blyuk bir riski Ustlenmektedir.

Ulusal Ormancilik Programindaki eylem 109'dan da gorilecegi gibi, ekoturizm konusunda koordinasyon ve
oncllik gorevi Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Mudirligi'ntinddr. Bu gorevlendirme, isin dogasi geregi
dogru kabul edilmesi gereken bir gérevlendirmedir. Gercekten de turizm, ekoturizm, rekreasyon konularinda
sektorlin lideri DKMP Genel Mudurligi olmalidir.

Ancak, ekoturizm ve turizm yonetimi hizmet agirlikli faaliyetlerin yénetimi demektir. Hizmet, gérintr bir

mala bagl olarak veya olmadan, degisime taraf gruplardan birine fayda saglamak tzere teklif edilen soyut
bir eylem veya etkinliktir (Kotler 1997). Hizmet; belirli derecelerde kullanicisina doyum saglarken, milkiyet
sahibi yapmayan ve esasen gorinmeyen fakat tanimlanabilen bir etkinliktir (Kinnear, Bernhardt 1990).
Hizmetler soyut olmalari, ayriimazliklari, degiskenlikleri veya standartlastirlmalarindaki gugliler ve dayaniksiz
olma ¢zellikleriyle gortinir mallardan ayrilir. Hizmetler satin alinmadan veya talep edilmeden énce gorilemez,
tadilamaz, isitilemez ve koklanamazlar, ayni anda Uretilir ve tiiketilirler. Depolanmalari s6z konusu degildir. Bu
nedenle hizmet sunan ile hizmeti talep edenin ayni yer ve zamanda bulunmalari gerekmektedir. Ayni hizmet
farkl kisilerce sunuldugunda, fiziksel mallardaki gibi homojen 6zellikler elde edilememektedir. Dolayisliyla,
hizmeti saglayan degistiginde hizmetin niteligi de degisiklik géstermektedir (ilter, Ok, 2007).

Kinnear ve Bernhardt'a (1990) gore hizmetleri donanima dayali hizmetler ve insana dayali hizmetler olarak
ikiye ayirmak mimkindir. Donanima dayali hizmet denildiginde, otomatik araba yikama, kuru temizleme,
hafriyat isleri gibi hizmetler akla gelmektedir. Bu agidan bakildiginda bazi ekoturizm etkinliklerinin
donanima dayali hizmetler oldugu gorilmektedir. Ancak hizmetlerin insana dayali olarak adlandirilaniar

da ekoturizm ile ilgilidir. insana dayali hizmetler, niteliksiz isgtict, nitelikli isglicti ve uzman hizmetleri

olarak siniflandiriimaktadir. Bazi ekoturizm etkinliklerinin yapilabilmesi igin rehber, alan kilavuzu, ¢antaci,
vb. insana dayali hizmetler almak zorunludur. Uzun arazi ylriyUslerinde ¢antaci hizmeti veya yeme igme
sirasinda garsonluk hizmeti yeterli olabilir. Ancak, biyolojik cesitlilik agisindan ¢ok zengin bir korunan alanin
kesfedilebilmesi igin o alan ve konuda uzman rehberlere ihtiyag vardir.

DKMP Genel Mudurligi'nin faaliyetleri ve ziyaretcilerin memnuniyet diizeyleri Memisoglu (2009) tarafindan
Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parki’'nda incelenmistir. Yapilan incelemede ziyaretcilerin tatmin dizeyleri;
Alan kilavuzlari ve rehberlik hizmetleri, Gezi diizenleyen organizasyonlarin sunduklari hizmetler, Milli Park
yonetim hizmetleri, Hediyelik esya hizmetleri ve Milli parkta sunulan diger hizmetler konularinda ayri ayri
Olgllmis ve tim alanlarda ziyaretgilerin “tatmin olmadiklar” tespit edilmistir.

Gelibolu 6rnegdi gostermektedir ki DKMP Genel Mudiurligid'nin hizmet yonetimi konusunda sikintilar
bulunmaktadir. Ekoturist, tanimindan da anlasilabilecedi gibi, kitle turizmine katilan ziyaretcilere gére daha
bilgili, daha 6grenme istekli ve daha 6zel hizmetlere ilgi duyan bir kisidir. Bu nedenle bir milli parklarin siradan
ziyaretgileriyle ekoturistler kargilagtinldiginda daha ayrintili ve uzmanlik gerektiren bir hizmet sunumunun
zorunlulugu ortaya ¢ikmaktadir. Genel cografi bilgilerle tanimlanmis, bitki ve hayvan listeleri disinda flora

ve fauna bilgileri bulunmayan, yerel kiiltiriin ylzeysel olarak bilindigi ortamlarda ekoturizm yapilabilmesi
gugtur. Oysa pek ¢ok korunan alan icin bu bilgiler yeterince arastirimamis ve faydalanabilir bigimlere
doéndsturdlmemistir. Milli park kapilarina dahi eleman bulamayan, giris Ucreti toplama isini bir problem olarak
goéren bir kurumun, “egitici” kilavuzluklar yapabilmesi olanaksizdir.



DKMP Genel Mudurlugi sinirlar icerisinde yapilacak ekoturizm etkinlikleri konusunda bir baska sikinti,

korunan alan statilerine uygun planlama dizeni ile ekoturizm planlama ve yonetim ¢alismalarinin heniiz
uyumlu bir sekle kavusturulmamis olmasidir. Milli parklar igin gerekli gelisme planlari ile ekoturizm planlarinin
uyumlu hale gelmesi gereklidir. Bu planlar sadece fiziki tesislere yonelik 6neri, kisit ve kararlari igermemeli,
korunan alanin misyonu, vizyonu, korunan alanin misyonu cercevesinde plan donemi icerisinde gegerli olacak,
farkl yonetsel alanlar igin belirlenmis stratejik amaclar da icermelidir.

Ekoturizm faaliyetlerinin istense de istenmese de, dncelikli amag haline getirilse de getiriimese de hem
ticari, hem de ekonomik yénl bulunmaktadir. Bir kisi veya kurum ticari amagclarla ekoturizm etkinligi
dizenleyebilirken, bir baska kurum, kurulus amacindaki hedefleri gerceklestirmek icin, kar amagsiz ekoturizm
etkinlikleri diizenleyebilmektedir. DKMP Genel Midurligi’nln ekoturizm etkinligini diizenleyenin amaclariyla
uyumlu bir kurumsal politika gelistirmesi, kar amaciyla hareket edenlerden kurumsal gelirler elde ederken,
kar amagcsiz hareket edenlerle kurumsal amaclarini gergeklestirme yéninde ortakliklar kurmasi gereklidir.

Orman Koyleri ve Kirsal Kalkinma Acisindan Ekoturizm

Cesitli ekoturizm tanimlarinda vurgulandigr gibi, ekoturizmin yerel ekonomilere énemli etkileri bulunmaktadir.
Ziyaretgilerin harcamalari, hizmet arz edenlerin gelirlerini olusturmaktadir. Bu durum Ulusal Ormancilik
Programi'nda da dogru bir sekilde ele alinmis ve llkemiz kirsal kalkinma sorununda, ekoturizmin
yaratabilecegi olanaklardan faydalanmak istenmistir. Gergekten de Tirkiye orman kdylerinin ekoturizm
alaninda degerlendirebilecedi hem dogal hem kiltirel degerleri (istinlik ve firsatlar) bulunmaktadir
(Kahveci, Ok, Yilmaz, 2003).

Bununla birlikte, orman koyllleri ve ekoturizm konusunda var olan zayiflik ve tehditlerin de dikkate alinmasi
gereklidir. Orman koylilerinin ekoturizm konusundaki bilgi eksikligi, yaslanan koyll profili, sahip olduklari
klltlrel degerleri, olanaklar ekoturistlerle paylasma, onlara agma konusundaki isteksizlikleri, ekoturizm

ile ilgili profesyonel kisi ve kurumlarla diyalog kurabilme deneyimsizligi en blyik zayifliklar olarak dikkat
cekmektedir.

Ekoturizm ve kirsal kalkinma konusunda en buytk tehdit, yaratilan kapasitelerin kirsal yagsam digi kisi ve
kurumlar tarafindan doldurulmasidir. Gercekten de, iyi dizenlenmedigi takdirde, alan kilavuzu yetistirme
kurslarin kirsal hayatin disindaki kisilerce doldurulabildigine yonelik deneyimler yasanmistir. Ekoturistlerin en
blyuk harcamalari arasinda yer alan ve yerel ekonomi icin en biytk gelir kapisi olan konaklama, yeme i¢me,
ulasim hizmetlerinin bolge disi kisilerin geliri haline gelebildigi goriimustir. Bu tehditler ayrica bir sosyal
catisma tehdidini de dogurdugu icin dnemlidir.

ORKOY Genel Miidirligi'niin sektér icerisindeki yeri ve rolii dikkate alindiginda, ekoturizmin kirsal kalkinma
boyutunu yénetmesi gerektigi kolaylikla anlasiimaktadir. Adi gegen genel mudurlik kirsal kalkinma amagli
projelere destekler vermektedir. Bazen bu destekler karsiliksiz dahi olabilmektedir. Ancak genelde proje bazli
kredi verme calismalari yapilmaktadir, ORKOY'tin kredi verdigi alanlar icerisine ekoturizm ve iliskili konular
da girmeye baslamistir. Pansiyonculuk yapmak isteyenler, konaklama tesislerini iyilestirmek isteyenler
desteklenmektedir. Ancak, kéylinin zayif oldugu alanlar sadece bu konular degildir. Ustelik bazi eksiklikler
koylulerce talep edilecek projelerden gok, idarenin hazirladigi ve uyguladigi projeleri gerektirmektedir.
Ekoturizm konusunda biling gelistirme ¢alismalari, alan ve kiltir ile ilgili deneyim kazandirma egitimleri,
kisisel iletisim, yabanci dil, servis yapma gibi sunum becerilerini artirici egitimler bunlara érnektir. Orman
koylllerinin profesyonel turizm aktorleriyle iliskilerini gelistirme konusunda danismanhda ve himayeye
ihtiyaglar bulunmaktadir. ORKOY'iin kapasite gelistirme, biling olusturma, beceri kazandirma, yénlendirme
amagli projeleri ilgili kisi ve kurumlarla isbirligi halinde hazirlamasi ve ylritmesi gereklidir. Bunlara ek olarak,
ekoturizm yapabilecek kdy ve koyliler igin gerekli liderleri olusturma, destekleme programlari tretmelidir.



SONUC ve ONERILER

Ekoturizmin ormancilik sektort agisindan “faydalanma” boyutuyla ele alindigr Ulusal Ormancilik Programi'nin
icerdigi politika ve stratejilerden anlasiimaktadir. Gergekten de ekoturizm gelisen yapisiyla, toplumun
ormanlardan farkli bir faydalanma bicimi, kirsal kesimin kalkinmasi icin bir firsat anlamina gelmektedir.
Fakat bu kapsamla sinirli bir degerlendirme, ormancilik sektorl icin ekoturizm firsatlarini yeterince
degerlendirebilen bir yorum olamamaktadir.

Tirk Ormancilik sektorl sik sik insandan gok ormani diisiinmekle, dagi tasi tel érgllerle gevirip insanlari
kisitlamakla, kdyliden cok ayilari sevmekle suclanmis bir sektérdir. Bu suclamalar bazen devletin en st
kademelerine gelebilmis kisiler tarafindan dahi yapilabilmistir. S6z konusu érnekler, ormancilik sektériintin bir
varligi neden korudugunu topluma anlatamadiginin géstergeleridir. Stiphesiz yapilan suclamalarin art niyetli
olanlari da olmustur. Fakat meslegi ormancilik olmayan, uzmanlik alani doga ile ilgisiz kisilerin bir biyocesitlilik
alaninin énemini tam idrak etmesini beklemek akla uygun degildir. Bugiin ormancilik egitimi almis olmasina
ragmen, ormanlarin segenek veya miras degerinin ne oldugunu bilmeyenlerle karsilasilabiliyorsa, bir kdyltiden,
bir doktordan, bir sanatcidan kisacasi ormancilik agisindan siradan bir vatandastan bu degerleri gelistirmek
lUzere korunan alanlar desteklemesini beklemek hayalciliktir.

Bir milli park ile bir tabiat parkinin, bir tabiati koruma alani ile bir mesire yerinin farkini topluma 6gretme, bu
farklara uygun davranis gosteren bireyler yetistirme sorumlulugu ormancilik sektorintnduir. Ekoturistler,
“6grenmek” lzere seyahat eden kisilerdir. Ekoturistler yemek, icmek, tiketmekten cok, kesfetmek
istemektedir. Bu amag ve niyetler ormancilik sektérd icin énemli bir firsattir.

Ormancilik sektorl bir tabiat parkini ziyaret eden ekoturisti tatmin edebildigi zaman, sadece tabiat parkina
zarar vermeden gerceklestirilmis bir etkinligi basarmamakta, tabiat parkina dost bir mittefik yaratmaktadir.
Ekoturistler ziyaret ettigi, neden korundugunu iyice 6grendigi, hayran kaldidi bir korunan alanin surekli
izleyicisi haline gelmekte, oranin yonetimi icin bagislar yapmakta, séz konusu alan cesitli tehditlerle
karsilastiginda, lobi faaliyetlerine katilarak koruyan kisi ve kurumlari desteklemektedir. Ekoturistlerin ziyaret
mekanlarinda yaptiklarindan cok, ziyaret sonrasi etkileri dnemlidir.

Ulkemiz ormancilik sektérii hizla artan niifusun, carpik kentlesmenin, plansiz ekonominin siirekli magdurudur
ve Oyle devam edecegi gorllmektedir. Bu nedenle ormancilik hizla toplumsal destegini artirmanin yollarini
aramalidir.

Bu nedenle, ekoturizm ve koruma denildiginde, sadece olasi ekoturizm faaliyetlerinin doga lizerinde olumsuz
etkilerinin giderilmesi anlasiimamalidir. Ekoturizm faaliyetleriyle korunan alan dostlarinin olusturularak,
koruyucu insan topluluklarinin, kitlelerinin olusturulmasi hedeflenmelidir. Yukarida belirtilen kurumlarin yayin,
tanitim ve egitim birimlerinin sorumluluklar arasina, gelisen ekoturizmden sektérel egitim ¢alismalarinda
nasil yararlanilabilecegdi sorunu da girmistir. Ancak, bu birimlerin s6z konusu soruna yonelik yaklagimlarin
aciklayan gostergeler heniiz ortaya gikmamis, tekil ekoturizm etkinlikleri diizenlemek, bu alanda yeterli caba
haline gelmistir.

Diger yandan, bazi kurumlarin toplumsal ilginin hizla arttigi kent ormanlarinin, mesire yerlerinin yonetimlerini
ormanci olmayan, érnegin belediyelere, devrettikleri gozlemlenmektedir. Bir belediyenin artan toplumsal

ilgiyi kurumsal basariya donustirme gayretiyle karsilastinildiginda, bu devirlerin nedeni, haklilgi
anlasilamamaktadir. Ormancilik sektoriint yoneten bazi kisi ve kurumlarin odun hammaddesi disindaki
ormancilik degerlerinin nasil toplumsallastirilacagr sorununun halen farkinda olmadiklari, kolayct bir yol
izledikleri gorulmektedir. Ormancilik sektdri bu gelisimlere, degisimlere ya uyum saglayacak ya da toplumdan
daha da uzaklasacak bir yol ayrimindadir.

ORMAN EKOSISTEMLERINDE EKOTURIZM GALISTAYI VE 10. YILINDA TODEG
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EKOTURIZM PARADIGMASI

‘Aslanlar kendi tarihgilerine sahip olana kadar, avcilik oykiileri
her zaman avciyr yiiceltecektir’

Afrika Atasozu.
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Kazdag Milli Parki ilan edilirken alanin dogal bir hazine niteligindeki jeomorfolojik 6zelliklerinin korunmasi,

dogudan batiya uzanan dag kutlesini kuzey giiney yoninde yaran derin vadi ve kanyonlar ve bu yapinin
ortaya cikardigl farkl iklim kosullarinin yarattigi zengin bitki ve hayvan varliginin devaminin saglanmasi,
arastirilmasi ve gelecek kusaklara aktariimasi hedeflenmistir.

Bitun bu 6zellikleri nedeniyle ve son yillarda énemi giderek artan ekoturizm anlayisi, Kazdagi Milli Parki'ndan
bu gercevede yararlanmak isteyenler igin etkinliklerin belli esaslara gére yapilmasi zorunlulugunu ortaya
cikarmistir.

1995 yilinda yapilan Uzun Devreli Gelisme Plani'nda ulkemiz korunan alanlarinda ilk kez ekoturizme

yonelik etkinlik glizergah ve noktalari ayrintili olarak planlanmistir [dag yurtyust (trekking) glizergahlari,
gunubirlik kullanim alanlari, cadirli kamp alanlari, ekoturizm hatlari] Ekoturizm etkinliklerinin saptanan esaslar
cergevesinde yapilabilmesi igin, yine tlkemizde ilk kez yoére insanlar arasindan belli 6lgitlere gore belirlenen
adaylara milli parkin kaynak degerleri ve etkinlik esaslarini kapsayan egitim verildi. Daha sonra yapilan
sinavda basarili olanlara ziyaretci yonetimine katki saglamalari igin “ekoturizm kilavuzu kimligi” verilmis ve
alani ziyaret etmek isteyenlere kilavuzluk hizmeti alma zorunlulugu getirilmistir. (Buglnki uygulamada ve
mevzuatta “ekoturizm kilavuzu” yerine “alan kilavuzu” kavrami kullaniimaktadir, ziyaretci etkinliginin korunan

alan amaglarina uygun olarak yapilmasini saglamak amaciyla giderek yayginlastirimaktadir.)

Yukaridaki paragraflar 7=8 yil 6nce yaptigim bir sunumda kullanmisim. O zamanlar “ekoturizm” kavraminin
ozellikle korunan alanlar igin uygun bir yaklasim olduguna nasil da inaniyormusum.

Cinkl o zamanlar ve hala ekoturizm; “cevre duyarliiginin vurgulandigi, bozulmamis dogal alanlarda dogaya
dayali seyahat” olarak sunulmaktadir. Seyahat edenlerin 6nemli bir gogunlugu icin bu tanimlama dogru
sayilabilirdi ancak seyahati dizenleyen kisi ve firmalarin cevre duyarliigi ya da dogal yapinin korunarak bu
etkinliklerin yapildigi iddiasi ticari amaci perdelemeye yarayan bir kandirmacayd..

Yogun kullanim talepleri, ekoturizm etkinliginin genel olarak korunan alanlarda, 6zellikle de milli parklarda
yapilan bir faaliyet gibi algilanmasi; dogal alanlarin hizla tahrip olmasi, yore kiltirinin olumsuz etkilenmesi,
arag trafigi ve konaklama talepleri sonucunda olumsuz cevresel etkiler ortaya ¢ikmistir.

Kitle turizmi yapan firma ve tur operatorleri, sektortin giderek krize girmesi nedeniyle aslinda gene kitlesel
musteri sayisini hedefleyerek ama “ekoturizm” kavraminin cazibesinden de yararlanarak; onlari hem eski
geleneksel ortamlara hem de hem de dogal ortamlara, her tirli araglarla ve yogunlugun ortaya gikaracag:
olumsuz sonuglari géz ardi ederek tasimaktadirlar.

Jeeplerin Uzerine “Kazdag Milli Parki Safari Tour” yazdirabilmekte, yalnizca musterileri istiyor iddiasi ile
“mutlak koruma alani” bitisiginde ve yasa disi olarak mangal yakma israrlarini dahi strdirebilmektedirler.

Ekoturizm kapsaminda yapildigi iddia edilen dogal ortamlara uygun olmayan yapilasmalar yayginlasmakta,
yaban hayat yasama ortamlar gelisigizel kullaniimakta, bitki ve hayvan varligi taninmadan ve bélgenin
tasima kapasitesi bilinmeden turlar dizenlenmektedir. Bu yaklagimlar giinden giine de tehdit edici bir sekilde
artmaktadir.

ORMAN EKOSISTEMLERINDE EKOTURIZM CALISTAYI VE 10. YILINDA TODEG
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TODEG' in gergeklestirdigi “Orman Ekosistemlerinde Ekoturizm
Calistayr” nda benim de icinde bulundugum 3. calisma grubunun
ciktisinda da yukaridaki tespitleri dogrulayacak giktilar vurgulanmistir.

* Genellikle korunan alanlarinda yapilan faaliyetler ekoturizm etkinligi olarak algilanmaktadir.
» Ekoturizm, korunan alanlarda kontrolsiiz bir sekilde yapiimaktadir.

» Korunan alanlarda 6zellikle milli park alanlarinda yapilan bolgeleme cgalismasina uygun olarak, ziyaretgi
yonetimi saglanamamakta, ziyaretciler her alana rahatlkla girmektedirler.

+ Ulkemizde ekoturizm Uriinli pazarlayan ve bu seyahatleri gerceklestiren seyahat acentelerinin ekonomik
getirilere daha fazla 6nem vermeleri, koruma kavraminin 2. plana itiimesine sebep olmaktadir.

« Korunan alanlarda ekosistemin bozulmasina sebep olacak turizm etkinlikleri (jip, safari turlar, motorkros,
piknikler vs.) yapilmaktadir.

» Korunan alanlardaki planlamalar kaynak degerlerini koruma anlayisindan ziyade turizm faaliyetlerine gore
planlanmaktadir.

Yukarida belirttigim kuskular nedeniyle korunan alanlarda ve 6zellikle de “milli parklarda” yapilan etkinlikleri
“ekoturizm” kavramiyla degil “ziyaret” kavramiyla tanimlamanin daha dogru olduguna inaniyorum. Cinki
belli statideki alanlari ziyaret edenlerin cevre konusunda duyarli ve dogal varliklarin 6nemi konusunda bilgi
birikimine sahip olduklarini kabul edebiliriz. Oysaki turistler genel olarak kendisine sunulani kabul etme
egilimindedirler. Ya da dogdal ortamin onlara sundugundan gok verilen hizmetin kalitesi ile ilgilenirler. Yani
odedikleri paranin karsiligini isterler.

Sonug olarak “ekoturizm” giktilari parayla ¢lgllebilecek bir sektordir. Calistayin acilis konusmalarinda, uzun
slire doga koruma ve milli parklar kurumunda Ust dizey yoneticilik yapmis bir birokrat, turizmcilerin bile
acikga sdyleyemeyecegi bir dille amaglarinin ; “kus sesini para sesine gevirmek” oldugunu séyleyebilmistir.
Yani bu sektorlin varligi bir seyleri satmaniza ve onlari alacak birilerine gereksinim duyar. Turizmin son
yillarda daha belirgin olarak diinyada ve tlkemizde yarattigi tahribatlar nedeniyle de, benzer etkinlikleri baska
bir kavramla agiklama ihtiyaci ortaya gikmistir. iste bu sihirli ve cilali kavramdir “ekoturizm’”.

ORMAN EKOSISTEMLERINDE EKOTURIZM CALISTAYI VE 10. YILINDA TODEG

Ekoturizm Paradigmasi 63



ORMAN EKOSISTEMLERINDE EKOTURIZM CALISTAY! VE 10. YILINDA TODEG

64 Ekoturizm Paradigmasi



irfan ERDOGAN

Gazi Universitesi iletisim Fakiiltesi,
Halkla iliskiler ve Tanitim Boliimii

irfan.erdogan@gazi.edu.tr

EKOTURIZMIN ELESTIREL BIR
DEGERLENDIRMESI




Ozet

Bu sunum, kasith olarak ekoturizm olarak anilan uygulamalarla baglantilandiriimis agiklayici kavramlar yaratmak
yoluyla endistriyel faaliyetleri mesrulastirmaya, sirdlirmeye ve genisletmeye yardimci olan bir ideolojik séylem
olarak ekoturizmin gergekligini ve yaygin agiklamalarini incelemektedir. Bunu yaparak, bu sunum aklin ve
davraniglarin yénetimi icin artan ihtiyacin ardinda yatan gerekgeyi netlige kavusturmakta, cevre kavrami yoluyla
ekonominin yeninden yorumunu aciklamakta, turizmin strdirilebilir turizm olarak kalkinmaya dahil edilmesini
ve ekoturizm olarak genisletilmesini izah etmekte ve ekoturizmle ilgili basat agiklamalari ve gercek olgulari
tartismaktadir. Sunum, ekoturizmle ilgili basat sylemlerin mitsel bir anlayis yolu sundugu ve bu nedenle de
ekoturizm denen bu birbiriyle iliskili faaliyetler dizisinin dogasini bilimsel bir sekilde agiklamak konusunda
basarisiz oldugu sonucuna varmaktadir. Turizm ve ilgili endUstriler igin islevsel olan zihinsel (mental) ortamlari
olusturmayi, sirdirmeyi ve genisletmeyi isteyen bunlar, kuramsal agiklamalari olgu olarak sunmakta, islevsel
istisnalari kural haline getirmekte, birgogu erisilmez olan ancak pazarlama, tanitim ve akil yonetiminde islevsel
olan stratejik agidan kuralci ve normatif etik kurallar ve ilkeler sunmaktadirlar. Bunlar, baskin ekoturizm
nosyonunun kurumsal faaliyetlerin ideolojik olarak normallestiriimesine, meta Uretimine ve ekonominin,
siyasetin ve kilturel pazarlarin kiresel yonetisimine derinden gomuli oldugu gercegini goz ardi etmektedir.

Giris

Turizm, diinya ekonomisinde istikrarli bir sekilde blylyen bir sektér olmaya devam ediyor. Birgok gelismekte
olan ilke, turizmi ekonomik kalkinma igin alternatif bir kaynak olarak gérmektedir. Hikimetler, birokratlar,
akademisyenler ve is gevreleri turizmi bir blylme lokomotifi olarak ve yerel ekonomiyi canlandiracak bir déviz
ve istihdam kaynagi olarak lanse etmektedir” (Sreekumar ve Parayil 2002, 529). Asya, Afrika ve Latin Amerika,
miktar ve kapsam olarak surekli artan ekoturizm faaliyetleri icin zengin dogal, tarihi ve kiltirel kaynaklara
sahiptir. Kaynaklar, uluslararasi turizm pazarinda kendi nislerini yaratmak gayesiyle havaalanlari, yerel ulasim,
altyap, turizm cazibe alanlari ve oteller insa etmeye kanalize edilmektedir. Dogal ormanlar, yayginlasan kalkinma
ve turizm faaliyetlerinin yiiki altinda ezilmektedir. Ozellikle 1980'lerin ortalarindan bu yana baslica trend, kitle
turizminden uzaklasma ve ekoturizm de dahil olmak Uzere ¢esitli doga temelli turizm tirlerine kayma yoninde
olmustur (Rein, 2005). Ornegin, 1990'larin ortalarina gelindiginde, ekoturizm seyahat ve turizm endiistrilerinin
en hizli biylyen sektori olarak goriliyordu.

Bu gelismeler sirasinda, doga hakkinda ve ekoturizmin faydalar hakkinda gesitli kuramsal ve tanitici agiklama
ve tartismalar ortaya gikmis ve yayilmistir.



Mit Olusturma Ihtiyaci: Oze Dair Imgeler

insan toplumunun tarihi boyunca, akli yénetme sanati ve ekonomik, siyasi ve kiltirel pazaryerini yénetme
sanatl her zaman kavramsal cerceveler ve ritlel uygulamalar yoluyla mitlerin yaratiimasini gerektirdi. Mit
olusturma ihtiyaci, insanlarin kitlesel gosterilerle, ayaklanmalarla ve grevlerle demokratik haklarini aramaya
basladidi 19'uncu ylzyilin ikinci yarisindan bu yana biylk ivme kazandi. Demokrasiyi siradan halkin demokratik
talep ve katilimindan korumak igin, kamuoyu yaratma ve riza tretme gibi planli ve organize uygulamalar blylk
o6nem kazandi. O zamandan beri, demokrasiyi demokratik talepler karsisinda korumak adina, insanlar iktidar
glgclerinin deger ve ilgilerine cekilmislerdir; dyle ki, insanlar kendi maddi ve zihinsel yoksulluklarinin ginlik
Uretimine isteyerek katiimaktadir. Bu hakim uygulamalar, issizlik korkusuyla ve baskici devlet araglariyla daha
da pekistiriimektedir.

Kitlesel hareketlerin yaninda, akli yonetme ihtiyacini sekillendiren ve kériklendiren, birbiriyle iliskili iki gelisme
meydana geldi. Bunlardan biri, seri Uretimin yayginlagsmasi ve sonucunda talebin (tuketicilerin) seri Gretimi idi
(hala da &yle). Ondokuzuncu yuzyilin ikinci yarisi ve yirminci ylzyilin baslar kapitalist sisteme talebin kendi
basina birakilamayacagini 6gretti: Seri Uretim icin seri tiketime ve surdirllen, sirekli genisleyen bir tiketici
(ya da segmen, turizm vb) talebine ihtiyac vardi. Bu nedenle, kitleler halinde arzi saglayanlar ayni zamanda
talebi de kitleler halinde yaratma isine basladilar. Akli ydnetme isi hizla yayginlasti ve karli bir is haline geldi.
Orgutlti insan tarihinde uzun bir gegmisi olan propaganda, cok dnemli hale geldi. Sistemi pazarlamak, psikolojik
savas, baski, teror ve yerel ve bolgesel savaslar igin yerli ve uluslararasi politikalar planlamak ve satmak igin
propaganda bakanliklari, kamu ve 6zel kurum ve kuruluslar olusturuldu. Halkla iliskiler ve reklam endustrileri
ortaya ¢ikti ve multimilyar dolarlik is sektérleri haline geldi. Okullarda 6rgiin egditim ve medya ve kitle iletisim
araclari yoluyla yaygin egitim, baskin menfaatler icin en etkili akil ve davranis yonetme araclari olarak ¢alismaya
basladi.

ikincisi, toplu/seri olarak iiretilen mallarin i¢ pazarda ve uluslararasi pazarlarda pazarlanmasi ve reklamlarinin
yapilmasi yonlndeki ihtiyacti (ve hala da dyle). Bu ihtiyag, talep yaratma ve riza yonetimi sektérlerini hizla
biytterek uluslararasi platforma yaydi. ikinci Diinya Savasindan sonra, ABD'li akademisyenler, is adamlari
ve politikacilar, seri olarak uretilen mal ve hizmetlerin kapitalist Gretim, dagitim ve tiketimi mantigi ile kontrol
edilen modern yasam bicimini yaratma, siurdirme ve genisletme isine giristi. Az gelismisligin kalkinmasini
yaratmak ve sirdirmek icin eksiksiz bir paket hazirlandi ve buna “modernlesme ve kalkinma” dendi. Bu paket
“bati demokrasisini ve serbest pazar” fena sekilde taklit eden bir politik ve ekonomik yapi iceriyordu. Dogu
ve Giney, batinin politik ve ekonomik kurumsal yapilarini ithal etti, bircok silah, televizyon, radyo, sinema filmi,
muzik aleti, mlzik kaseti ve ev aleti satin aldi. Ancak, bunlar heniiz endistrilesmis degil. Genel kabul goren
gorlsun aksine, modernlesme ve kalkinma projeleri basarisiz olmadi, ¢inki amag hi¢ bir zaman “bir ulkeyi
kalkindirmak” degildi; amag, bagimlilik (az gelismisligin gelistiriimesi) kosullarini yaratmak ve strdirmek, ve
diinyanin dort bir késesindeki tim dogal kaynaklari ve insan kaynaklarini kullanmakti. Aslinda, 1950'lerin,
1960'larin ve 1970'lerin modernlesme donemi kapitalist dlinya pazari icin yorucu fakat bir o kadar da karli bir
dénem oldu: Builk hazirlik ddneminde temel ekonomik, politik ve ideolojik altyapiyr basariyla insa ettiler. Ardindan
neoliberal dénem geldi: Refah devleti politikasinin Keynesgi politikalar, 1980’lerin ortalarinda kapitalistlerin
curetkar girisimleriyle ¢okti ve blyilk yayilma etkinlikleri basladi. Bourdieu'nun da belirttigi gibi, neo-ekonomik
politikalarla birlikte, politik ve ekonomik glicl ellerinde tutanlar ekonomik verimlilik adina piyasalarin glictni
ilahlastiriyorlar, bir rasyonellik modeli olarak olusturulan maksimum kara yénelik tamamen bireysel arayislarinda
sermaye sahiplerini engelleyebilecek idari ve siyasi engellerin kaldirimasini talep ediyorlar, bagimsiz merkez
bankalari istiyorlar, ulusal devletlerin ekonominin ustalari igin ekonomik 6zgurligun taleplerine boyun egmelerini
vaaz ediyorlar, isglicl piyasasindan baglayarak tim piyasalardaki tim dizenlemelerin durdurulmasini, kamu
hizmetlerinin ézellestirilmesini ve kamu ve refah harcamalarinin azaltiimasini istiyorlardi (Bourdieu, 1998: 101).
Yeni mit olusturma ve akli yonetme siregleri tamamen kendi yaraticilarn tarafindan kesin olarak tanimlanmis



yeni kavramlarin bircok yeni tanimini ve ihdasini igeriyordu: Post-modernizm, post-pozitivizm, post-fordizm,

post-kolonializm, globalizasyon, glokalizasyon, esnek Uretim, serbestlestirme (kuralsizlagtirma), 6zellestirme,
kuguk devlet, yerinden yénetim, bilgi toplumu, malumat toplumu (Erdogan ve Alemdar, 2005) gibi. Ekoturizm,
sardurulebilir turizm, doga turizmi, etik turizm, yesil turizm, jeoturizm, miras turizmi, kiltir turizmi, arkeolojik
turizm, etnik turizm, yoksullar icin turizm ve benzeri yeni kavramlar olusturuldu ve yayginlastirildi. Turizmin tim
sekilleri, gidilen yerin gelirinin artmasiyla ve bu sayede gidilen Ulkenin kalkinmasiyla baglantilidir.

Mitlerin, hayatta kalabilmek icin, is ilkelerini ve etigini, sertifika ve ddilleri, aksam yemegi partilerini, sempozyum
ve torenleri iceren baska diger mitlerle ve yoksullarin zenginlesmesi, gevre koruma hakkinda basari dykdleri ve
bazi yerlerde elde edilen mali kazanclar gibi bazi olgusal érneklerle ve ayni zamanda biraz kétl ekoturistlerle,
tur operatorleriyle ve yoneticileriyle desteklenmesi gerekmektedir.

Ekonomi Cevreyle Tanisinca

Ekonominin gevresel retorikle ve “strdirtlebilir kalkinma” ile yeniden yorumlanmasi 1970’'lerde ortaya ¢ikti ve
1980'lerde ve 1990'larda ivme kazandi. Surdirilebilir kalkinmanin entelektlel ényargisi ve mitolojik karakteri,
kavramin Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu tarafindan resmi olarak olusturulup ilan edildigi (WCED, 1987:
43) en basindan beri zaten vardi. Strdurilebilir kalkinmanin simdinin ihtiyaglarini gelecek nesillerin kendi
ihtiyaglarini karsilama yetisinden 6diin vermeksizin karsilamak oldugu ilan edildi. Bu akilda kalici climlecik,
strdirllebilir kalkinmanin herkesin ihtiyag ve menfaatlerinin sirdirilebilirligi oldugu izlenimini vermektedir.
Bildiri, halihazirda ihtiyaglarnin strddrdlebilirligini saglamada ciddi bir problem oldugunu ve gelecede yonelik
strdurllebilirligin tehlike altinda oldugunu kabul etmektedir. O tarihte ve ondan sonra her diinya zirvesinde ve
diger uluslararasi ve bélgesel toplantilarda sunulan ¢6zimlere yakindan baktigimizda, endustriyel uygulamalarda
yapisal degisim igin bir talep gérmuyoruz. Bunun yerine, 6teden beri var olan ayni politikay farkl bir kisvede
goriyoruz: Dogal ve beseri kaynaklari sahiplenmek, kontrol etmek ve sdmirmek yoluyla ve mal ve hizmetleri
pazarlamak yoluyla kiresel ekonomik ve politik pazaryerini kontrol etmek.

1992'de Rio'da gergeklestirilen Cevre Konferansinda, sirdirilebilirligin mitsel nosyonu hikimetler, STK'lar
ve birgok cevreci tarafindan kabul edildi. En sonunda, 2000’lerde ABD ve AB'nin destekledigi yesil jeopolitika
kapsaminda kiresel politikanin bir pargasi haline geldi. Strdurilebilir kalkinma fikri 21. ylzyilda rasyonellestirilmis
popller global kontroliin ana pargalarindan biri haline geldi. Strdurilebilir kalkinmanin baslica érgutleyici ilkesi
ekonomik biyumedir: Belli bélgesellestiriimis devletlerde ulusal bir élgekte bunu yaratmak, yénetmek, maliyet
ve faydalarini dagitmak. “Turizmde kalkinmanin strdurilebilir olmasi gerektigi konusunda yaygin bir konsensus
var; ancak, bunun nasil basarilacagi sorusu hala tartisma konusu olmaya devam ediyor” (Gossling ve digerleri,
2005:417). iddialara gore, herkes daha fazla mal, daha fazla sosyal hizmet istiyor; bu nedenle global elitler
bu amaglara hizmet eden cgesitli politikalari uygulamalarina olanak veren pazarlar kontrol etmek icin yarisiyor
(Hardt ve Negri, 2000).

Kalkinma icin Turizm ve Ekoturizm

Turizmin ulusal ve yerel kalkinmaya dahil edilmesinin ardindaki basat gerekge, OECD bildirisiyle ézetlenebilir:
“Turizm yoksul tlkelerde kalkinmanin hizlandirimasina yardimei olur. Ulkeye turist cekmek, diinya pazarlarinda
yiksek teknoloji drtinleri satmaktan daha kolaydir “ (Kertsen, 1997). Benzer sekilde, 1989'da, Lahey Turizm
Deklarasyonu turizmin ekonomik ve sosyal kalkinmadaki yerine odaklandi. Deklarasyon, tim katiimcilarin
yararina olacak sekilde yerli ve uluslararasi turizm ve serbest zaman degerlendirme faaliyetlerinin uyumlu
bir sekilde gelismesini destekleyen politikalar olusturmanin ve uygulamanin énemini vurguluyordu. Ne var ki,



sosyoekonomik sorunlarin bu aleni kabull, strdirilebilir turizmle ilgili daha sonraki sdylemlerde kaybolmus
gibi gérinmektedir (Roe ve dig.,, 2003). Ardindan, ekoturizm bir stirdtrilebilir turizm bicimi olarak lanse edildi:
“Ekoturizm, doga seyahatine dayanan ancak surdurtlebilirlik ilkesini de iceren bir turizm sektortdir (TIES, 2003:
5). Ekoturizm, korumayi géz 6niine alan ekonomik kalkinma icin gegerli bir ara¢ olarak gérilmektedir (Khan,
2003: 109). Aslinda, ekolojik strdirilebilirlik cergevesine oturtulmus ekoturizm, kirsal ve dogal alanlarda etki
ve faaliyet alanini genisleterek, turizm endustrisini, kitle pazar tlketiciligini ve bagimhligi arttiran, yerli yasam
formlarini ve ekolojik butlnligl yok eden bu pazar politikasinin bir parcasidir. Bu politikanin uygulanmasi
sirasinda, yeni “cevre dostu” Urlinler ve temiz Uretim slrecleri yaratiimakta, cevresel izleme ve rehabilitasyon
sistemleri gelistiriimekte ve gevreyi kirleten sistemin kendisi tarafindan kirliligi dnlemeye, atiklar azaltmaya ve
enerji tasarrufunu en Ust diizeye ¢ikarmaya yonelik adimlar atiimaktadir. Arkalarinda yatan etkili rasyonellige
dayanan bu politikalar ayni anda hem sirketlerin imajini, karliigini, Gretkenligini, kaynak yonetimini, isgici
kullanimini ve enerji tasarruflarini hem de sirketlerin ve devletlerin elde tuttuklari kontrolin glictini arttirdi.

Ekoturizmin Ana Akistaki Aciklamalari

Basat paradigmanin savunucular tarafindan ortaya atilan ekoturizm tanimlar sorumlu seyahat, dogal alanlar,
yaban hayati, doga temelli, kiicik Olgekli, iyi amagl, zarar vermeyen, bozmayan, gevresel etkiler, minimum
ya da sifir etki, kus gozlemciligi, vahsi dogada yurime, doga yurtyusleri, bilingli kullanim, strdurtlebilirlik,
koruma, denge, farkindalik, egitim, hayran olma, bilme, takdir etme, katilim, yerel yasam, kiltir, tarih, refah, yerel
halk icin fayda, yerel sahiplenme, kiltirel kaynaklarin ilgililigi ve ev sahibi toplumun katiimi gibi kavramlara
odaklanmistir,

Faaliyet Yeri

Ekoturizmde, faaliyetin gergeklestigi yer dogal cevredir. Ekoturizm doga temelli bir turizm bicimi, aydinlatici
bir dogada seyahat deneyimidir (Wight, 1993). Neredeyse tiim tanimlar, ekoturizmin nispeten bozulmamis
dogal (Bjork 2000; Blamey 1997; Valentine, 1991, 1993) ya da el degmemis (bakir) alanlarda (Ceballos-
Lascurain, 1991) gerceklestigini vurgulamaktadir. Ekoturizm, géreceli olarak bozulmamis ve kirlenmemis dogal
yerlere yapilan seyahati icerir (Wallace ve Pierce, 1996). Doga tarihine dayanan ve/veya vahsi yasamla ilgili
bir bos zaman degerlendirme faaliyetidir (Hvenegaard, 1994). Bu aciklamalar, faaliyetin yerini betimlemekte ve
faaliyet mekanini kurala baglamaktadir. Bu betimlemeler, dogal alanlarda yapilan her tirli faaliyetin ekoturizm
oldugu mitini yaratmaktadir.

Ekoturizmi faaliyetin yeri temelinde tanimlamak ciddi bir sorun getirmektedir; zira ekoturizm, faaliyetin yeriyle
degil mahiyetiyle belirlenen bir etkinliktir. Bir etkinligi ekoturizm yapan o etkinligin mekani veya miktar degil,
etkinligin nasil kullanildigl, nasil organize edildigi, nasil gerceklestigi ve hangi sonuglar dogurdugudur. Bu
sekilde tanimlandiginda, daglarin tepesinde genis bir alani citlerle cevirmek, bungalovlar ve restoranlar insa
edip edlenceler diizenlemek, uzak ve dogal alanlara turlar ve glinliik geziler dizenlemek, bir faaliyetin ekoturizm
olarak anilmasi igin gerekli kosullari saglamamaktadir.

Bu ana akim agiklamalarla bir normallik nosyonu ve hissi olusturulmaktadir: Ekoturizm, bir alanin yerli kilturleri
de dahil olmak tzere 6ncelikle o alanin doga tarihinden ilham alir (Ziffer, 1989). O halde, ekoturizmin itici gtict
bir yerin tarihsel ve kiltirel ilham (¢ekim) glcudur. Bir gekim yoksa, oraya gitmek icin bir neden de olmaz.
Bu normallik, ancak talep yaratimi icin bir tanitim etkinligi yapilmiyorsa ve turizm endistrisi tarafindan dogal
ortamin yeniden dizenlenmesi s6z konusu degilse dogru olabilir. Normal olan maniple edilmekte, gerceklik ise
cekici “dogal ortamlar” yaratmak icin peyzaj mimarlari ve insaat ytklenicileri tarafindan dénustirilmektedir.



Faaliyetin Hedefleri

Bu mitlestirme ve sahtelestirme sirecinde, ekoturizmin hedefleri ekoturistlerin ve turizm endustrisinin iyi niyeti
acgisindan ve kuramsal koruma ve surdurilebilirlik amaglart baglaminda sunulur,

lyi niyet: Gergek olgulara dayanan birkaginin disinda, ekoturistlerin niyetleriyle iliskilendirilmis agiklamalar
cogu zaman akil karistirici abartilardan ibarettir: Ekoturizm “dogayi koruyan ve yerel halkin refahini arttiran,
dogal alanlara yapilan sorumlu seyahattir” (TIES, 20083: b). Ekoturistler, bir takdir, katilim ve duyarlilik ruhuyla,
nispeten gelismemis alanlar ziyaret ederler (Ziffer, 1989); bu ziyaretin belirli hedefi hayranlik duymak,
incelemek, gevsemek, gérmeye deger yerleri gérmek, macera yasamak ve manzarayi ve gidilen yerin yabani
bitki ve hayvanlarini ve bulunabilecek klttrel ézelliklerini (gegmisteki ve halihazirdaki) keyifle tecriibe etmektir
(Cabellos-Lascurain, 1991). Bu, tamamen dogal diinyanin bazi yonleriyle temasa gecmenin getirecegi
rekreasyonel deger ve letafet nedeniyle belli bir dogal alana yapilan seyahattir (Steele, 1995). Ama gidilen
yerlerdeki mevcut dogayi, yabani bitkileri, hayvanlari ve kiltiirel 6zellikleri (gegmise ve simdiye ait) incelemek,
begenmek ve keyifle tecriibe etmektir. Ekoturizm, incelemek, keyif almak ya da géndlli yardimda bulunmak
amaclyla yapilan seyahattir. Bir alanin flora ve faunasiyla, jeoloji ve ekosistemiyle ve ayrica alanin yakinlarinda
yasayan insanlarla, bu insanlarin ihtiyaclanyla, kiltirleriyle ve toprakla olan iligkileriyle ilgilidir (Cabellos-
Lascurain, 1991; Bjork, 2000). Tim bu kuramsal kurgular, sanki ekoturizm organize edenlerin ve turistlerin
ekoturizmi kullanarak dogayi, kiltiri ve yerel hayati takdir ettigi ve korudugu bir turizm tirtymds gibi ve sanki
ekoturizm etkinlikleri doga ve kirsal yasamla etkilesime girmek, bilmek ve kesfetmek, egitim ve égretim gibi
cesitli amaclarla dizenleniyormus gibi sunulmaktadir. (Wight, 1993; Scace ve dig.,, 1993; Weaver, 1999).

Kuramsal amaclar olarak koruma ve sdrdiirtilebilirlik: Ana akimdaki kuramsal anlatima gore, ekoturizm dogal
gevre ile gevrenin ekoturizm icin kullaniimasi arasinda surdirllebilen bir denge yaratmaktadir: Ekoturizmin
gelistirilmesi yabani hayatin tiketici olmayan bir sekilde kullaniimasini tesvik ederek ve bunu yaparken degerli
doviz girdisi saglayarak dogal gevrenin kurtarilmasina yardimci olabilir. Bu kurallastirici anlatim, dogal alanlarin
korumact kullaniminin kaginilmaz ve gelir kaynagi yaratmak igin gerekli oldugunu varsaymaktadir. Bu nedenle,
ekoturizm, &zellikle yerel halktan baskalarinin iyiligi icin kaynaklarin tlketici kullanimindan kaginmalarinin
istendigi alanlarda, hem koruma hem de surdirilebilir kalkinma icin bir arag olarak sunulmaktadir (Wallace
ve Pierce, 1996). Ekonomik menfaatler ve cevrenin korunmasi arasindaki denge nosyonuna olan bu odak,
ekoturizmin ana ilkelerinden biridir. Bu nosyon kalkinma ve surdirllebilir turizm ideolojisiyle beslenmektedir.
Hunter (1995, 1997) gibi bazi arastirmacilar, strdurilebilir turizm kalkinmasinin her zaman strdirilebilir
kalkinma ile ayni gizgide olmadigini distinmektedir. Bu galismanin kuramsal gergevesine gore, surdurilebilir
turizm fikri ekseriyetle bir faaliyet icin ya imaj yapmak ya da uyum siisl vermek igin ya da her ikisi igin kullanilan
bir maskedir. Basat kuramda, ekonomi ve cevrebilim (ekoloji) arasindaki denge temel olarak bir tagima
kapasitesi olusturmak suretiyle kurulur. Ayrica zekice one surilen bir baska sey de sudur: “musterilerin, yani
turistlerin 6nemi unutulmamali, dengeli bir yaklasim icinde g6z 6nline alinmalidir; ekoturistlere katiimalar, aktif
olmalari ve 6grenmeleri icin gergek alanlar ve olasiliklar sunulmalidir; bir ekoturizm imkanindan tim aktorler
yararlanmalidir (Bjork, 2000:194). o




Etkinlik TUrleri

Ekoturizmi tanimlarken, literatir vahsi yasami izleme/gdzlemleme, yuriyds, tirmanis, trekking, parklan ve
koruma alanlarini ziyaret etmek, yayla turizmi, kus gdzlemciligi, fotograf safarisi, balik tutma, bisiklet turizmi,
balon turizmi, tipli dalis, tarimsal turizm, dogal binicilik turizmi, cadir ve karavan turizmi, magara turizmi, dagecilik,
rafting, kano, yamag paraslti vs. gibi cok sayida doga temelli turizm ve ekoturizm faaliyeti tlrine isaret
etmektedir. Bu kategoriye ayrica macera turizmi (dogal alanlarda akarsu raftingi, bungee jumping, kayaliklara
tirmanma, dag bisikleti, yelkenkanatla ugma), yerliler arasinda kultir turizmi (6rnegin Nepal boyunca kéylere
ylrlyerek ve geleneksel degerlerin ve Urlinlerin Pepsi ve pizza kiltiriyle yer degistirdigi diger yerlere giderek
diger kultrleri gérmek ve deneyimlemek), bilim turizmi (koruma altindaki alanlarin turizme acilmasi dahil),
dogal parklari ziyaret ederek buralarda kamping yapmak ve miras turizmi de dahil edilmistir (Erdogan, 2003;
Pomfret, 2006).

Etkinliklere bazi olaganusti 6zellikler ve hazlar yiklemek yoluyla yapilan bu tanitim ve betimlemeler sayesinde
mitler ve sahte imgeler yaratiimaktadir,

Etkinligin Aktorleri: Ozel Musteriler ve Bilingli Kullanicilar
Olarak Turistler

Turistler cesitli islevsel sekillerde betimlenmektedir:

llgili literatiir ekoturistleri etkinligin tam merkezine yerlestirmekte ve onlara aktif ajan muamelesi yapmaktadir.
Bunlar, seyahate belli amaclarla gikan, gidecekleri yere giden, orada belli bir siire kaldiktan sonra evlerine
donen kisilerdir. Bu tir aciklamalar, ekoturistlerin (insanlar) secimlerine ve edimlerine kendi kendilerine karar
veren Ozgur ajanlar olduklar mitini desteklemektedir. Bu agiklamalar séz konusu karar, segim ve edimlerde
endustriyel uygulamalarin oynadigi roll kapsam diginda birakmaktadir.

Turistler ayni zamanda gidilen yerlerdeki mevcut dodayi, yabani bitkileri, hayvanlari ve kiltirel 6zellikleri
(gecmise ve simdiye ait) keyifle deneyimlemek, incelemek, hayranlikla seyretmek, rahatlamak, gérmeye deger
yerleri gérmek gibi iyi niyetler tagiyan bilingli doga kullanicilari olarak portrelenmektedir (Bjork 2000). Literatiir,
ekoturistlerin genel turistlere gore gok daha egitimli olma egilimi gosterdigini 6ne stirmektedir. Bunlar gevresel
farkindaliga sahip, duyarli, dogaya génll vermis, bilen ve katkida bulunan aktérlerdir. Bu beyanlardan mantiken
en az iki sonug cikarabiliriz: (1) Eger ayirt edici ve ayirici faktérler bunlarsa, o zaman ana akimdaki turistler
farkindaliga sahip degildir, duyarli degildir, bilgili degildir ve katki saglamamaktadir. (2) Dogaya bir sey olmasi
durumunda bunun potansiyel suclulari ekoturistlerdir. Kuramsal olarak beyan edilen Ust amaglara ragmen,
tum turistlerin gevresel farkindalia sahip olmasi veya duyarli olmasi beklenemez. Ek olarak, turist davranislari
her zaman farkindalik ve bilme hali ile uyumlu degildir, ¢link farkindalik, bilgi, tutum ve davranis arasindaki
nedensel iligkiyi ortadan kaldiran giicli midahaleci degdiskenler séz konusudur.

Turistleri gevresel farkindalia sahip kisiler olarak betimlemek suretiyle literatlir ayni zamanda bunlarin
ekoturizm endistrisi tarafindan bilgilendiriimesi, aydinlatiimasi ve egitiimesi gerektigini de ima etmektedir.
Sosyal bilimlerdeki basat paradigmalar bircok sorunun ¢oéziimu olarak egitimi gostermektedir. Gercekte, cogu
zaman egitim ne sebep ne de ¢6zimdir. Maddi ve manevi yoksulluk ile egitim arasinda istatistiksel acidan
onemli iliskiler bulmak, bunlar arasinda nedensel bir iliski oldugu anlamina gelmez. Bu sadece bunlarin birlikte
var oldugunu gdsterir. Sebepleri baska yerlerde aramaliyiz.



Cevresel sorunlarin (ve maddi ve manevi yoksullugun) oldugunu biliyoruz. Cevresel bozulmanin ve tahribatin

ardinda yatan sey egitimsizlik, kiltirslzlik ya da egitimsiz insanlarin davranislar degildir. Egitimsiz/cahil
insanlarin 10.000 yilda gevreye verdikleri zarar buyutk ihtimalle son 100 yilda dinya Uzerinde yaratiimis olan
endustriyel ve kurumsal ¢ikarlar igin calisan yiksek egitimli insanlarin verdigi hasarin yaninda mukayese
edilemeyecek kadar kicuk kalacaktir. Agikca belirtmek gerekirse, sebep egitimsizlik degildir: Dinya tzerindeki
bu istenmeyen kosullari yaratanlar, iyi planlanmis hedefleri olan ylksek egitimli insanlardir.

Ana akimdaki literatiirde, endistrinin ekoturistlerle olan iliskileri hizmet sunumuna indirgenmistir: Turizm
endUstrisi sadece ekoturistlerin amag ve ihtiyaglarina hizmet etmektedir. “Herhangi bir ekoturizm isletmesinin/
sirketinin kiresel pazaryerinde kendine iyi bir konum bulabilmesi icin, ekoturistlerin ihtiyag ve beklentilerini
karsilayan ylksek kaliteli hizmet sunmasi gerekir. Misteri beklentilerini anlamak, Ustin hizmet vermenin 6n
sartidir” (Khan, 2003:109, 110).

Ekoturistlerin yeni bir turist turi oldugu, gok segcici, egitimli, talepkar, bilgiye a¢ ve gevreye duyarli oldugu,
bu nedenle de endustrinin gevre sorunlarina daha duyarli hale gelmesinin ardindaki itici glic olduklari iddia
edilmektedir (Chi ve Luzar, 1998; Wearing ve Neil, 1999; Krugger, 2005). Gercekten de, mal ve hizmetlerin
seri Ureticileri her zaman tlketiciler olarak insanlarin dikkatini cekme ve onlari kendi mal ve hizmetlerini
kullanmaya ikna etme baskisi altinda olmustur. Ancak, turistlerden bdyle bir baskinin gelip gelmedigi tam
olarak bilinmemektedir. Calismalar, turistlerin kalitesi, davranisi ve cevresel acidan sagdlkl ve gicli talepleri
hakkinda catisan sonuglar vermektedir. Ornegin, Duffy ekoturistleri hedonist haz arayislari nedeniyle kéti
davranis sergileyen insanlar olarak betimlemektedir. Oz-tatmin, hala ekoturistler igin en bas kaygidir. Ekoturistler
toplumun gelistiriimesi, gevrenin korunmasi ve aborijinal adalet fikirleriyle ilgilenmezler. Bazilari diger insanlarla
seks yapmak ister. Bunlar “cevresel kalkinmayi sadlayacak ¢zdistunumsellik 6zelliklerini sergilememektedir”
(Duffy 2002:40,157). “Belize'deki ekoturistler, ekoturist ekonomisindeki yerleri veya cevre tzerindeki etkileri
konusunda diisinmiyor” (Duffy, 2002:45). Benzer sekilde, Ryan, Hughes ve Chirgwin (1999:148) ekoturizmin
klltlrel olarak belirlenebilecegini, bu kiltirin de tuketim kiltiri oldugunu séylemektedir; onlara gére ekoturizm
6grenmeyle ilgili bir deneyim degil, hedonist bir deneyimdir. Diger yandan, bazi galismalar baz turistlerin tutum
ve davraniglarinin ekoturizm ilkeleriyle tutarli oldugunu bulmustur (Galley ve Clifton, 2004).

Ana akim literatiire gore, gevre ve hizmet kalitesi turist taleplerinin bir fonksiyonudur. Endistri, ekoturistlerin
taleplerine gére hizmet sunar: insanlar ne istiyorlarsa onu alir. Bu nedenle, kimse cevre ve hizmetin kalitesi
konusunda endustriyi suglayamaz.

Bu manada, akil ydnetme uygulamalari, tiketim ve bariz tiketim aliskanliklari ve normlarinin yaratiimasini talep
eden glicl elde etme ve slrdirme araclari olarak insanlarin kullaniimasini da igerir.

Literatirde, ekoturistler gidilen yerde para harcayan insanlar olarak betimlenmistir; bu nedenle, ekoturistler
yerel kalkinmanin baslica katki unsurlaridir. Her hallkarda, ekoturistlerce harcanan paranin buyik bir kismi,
bilet ve seyahat paketleri satin almak amaciyla ekoturistin yasadidi orijinal yerde harcanir. Wall'un belirttigi gibi
(1997:489) “ekoturizmle ugrasan sirketlerin cogunun merkezi Kuzey'dedir ve karin biyik bir kismi yeniden
yurda dénmektedir.” Dahasl, ekoturistler isteseler bile gittikleri yerde para harcayamazlar, ¢linki teorik olarak
dogal alanlarda, dogal parklarda, tarihi yerlerde ve yaban ortaminda giris Ucretlerini 6demek ve birkag yerel
hatiralik esya almak disinda para harcayamazsiniz.




Etkinligin Aktorleri: Hizmet Saglayicilar Olarak Turizm ve
Seyahat Endustrisi

Basat paradigma gergekten de, ekoturizmin ilke ve etigine yeterli dzen ve dikkati gdstermeyen birkag seyahat
acentesi ve tur operatori disinda, endistrinin uygun sekilde mal ve hizmet sundugunu kabul etmektedir. Basat
paradigma endustrinin rolinl ilkeler, etik kurallar, sosyal sorumluluk, strdirilebilir isletmecilik, kurumsal
verimlilik ve benzeri Olcltler cercevesinde ele almaktadir.

Endustrinin iyilik dogasi hakkindaki baslica mit, turizm ve seyahat endustrisine yiksek davranis ilkeleriyle
karsilastirilabilir olan belli rollerin ylklenmesiyle ¢ogaltiimaktadir: Onlar, kasitl olarak ekolojik, sosyal, kiltirel
ve ekonomik zararlara neden olmadan hizmet verirler. Ancak, bazi sorunlar oldugu (daha ¢ok sektérdeki bazi
“kéti kisiler” nedeniyle) genel olarak kabul edilmektedir. Problemler is egiti ve ekoturizm ilkelerinin uygulanmasi
seklinde ortaya konmaktadir. Uluslararasi Ekoturizm Toplulugu (TIES) icra Direktéri Honey'e gére, en
merkezdeki zorluk “turizm isletmelerinin gevresel ve sosyal etkilerini dlgmek icin kullanilacak standartlarin nasil
belirlenecegdi ve slrdirilebilir uygulamalara uyanlarin nasil tespit edilecegidir’. “Gergek ekoturizmi” kurtarici
olarak sunan Honey, “bircok yerde, ekoturizm ilkelerinin bozuldugu ve sulandinldigi, 6ziinden kaginldigr ve
saptinldigl” yoninde saglam kanitlar olduguna isaret etmektedir. Gergekten de, ekoturizm tg hayli farkl ¢esidin
bulundugu bir karisima benziyor: Birkag gevresel uygulamayi benimsenis olan “Ekoturizm-lite” isletmeleri;
pazarlamalarinda yesil retorigi kullanan ama ilgili prensip ve uygulamalarin hig birini izlemeyen “yesile boyanmis
kandirmacalar”; ve Gergek ekoturizm, ya da gevresel ve sosyal agidan sorumlu uygulamalar yapmaya ¢abalayan
isletmeler (Honey, 2004). Bazi calismalar bazi seyahat acentelerinin gergek ekoturizm ilkelerine ve amagclarina
dikkat etmeksizin seyahat ve turlar dizenledigine isaret etmektedir. Bazilar “en iyi haliyle doga, eko macera,
salt eko hissi, macera deneyimi” gibi yanls imajlar olusturan isim ve semboller kullanarak yaniltici reklam ve
pazarlama faaliyetlerine girismektedir. Ornegin, Gordon Guide (2005) web sayfasi Tiirkiye'deki ekoturizmi
ve kulturel turlar séyle tanitiyor: “GAP Adventures (GAP Maceralar) seyahatcilere kiltir, doga ve aktif
seyahate odaklanan, kicik grup maceralar sunar; kigik uluslararasi gruplar, mikemmel rehberler, lezzetli
yerel yemekler, 6zel yerler ve blylleyici yerel konaklama imkanlari, hepsi bir araya gelerek sizin igin otantik bir
macera deneyimi yaratiyor”.

Tanitim ve pazarlama yapanlar her seye bir ekolojik etiketi yapistiriyor: Kosta Rika'da Eko-Rent-A-Car,
Meksika'da Eko Taksiler, Eko Sinemalar ve Eko Otoparklar. Latin Amerika'da, “Proyectos ecoturisticos” toplum
gelistirme projelerinden jet ski'lere kadar her seyi satiyor (Mader, 2002:272). Bu tur reklam ve pazarlamalar
herkes icin tehlikeli bir potansiyele sahip. Benzer sekilde, Tirkiye'de, seyahat acentelerinin isi bilet satmaktan
ev yapmaya kadar birgok seyi kapsiyor. Diinyanin dért bir yaninda ¢esitli cazip turizm tesisleri eko-yapilar olarak
pazarlaniyor. Bircok ekoturizm tesisi kontrolsiiz, akreditasyonsuz faaliyet gosteriyor ve gevre dostu politikalari
temel aldiklarini sadece ima ediyorlar (Ananthaswany, 2004). Guney Afrika'da, bir yatinmci “ylzen bir casino,
suda gezinen hipopotamlar, Club-Med stili oteller ve ithal yabani av hayvanlan” ile donatiimis “800 milyon
dolarlik bir ekoturizm cenneti” yapmayi planliyor (Honey, 1999:28). Nepal'de, dag manzarasinda tirmanis
yapmak yerine cesitli daglarin zirvelerine helikopterlerle gidebiliyorsunuz. Twidale ve Bourne'un (2003:483)
isaret ettigi gibi “bazi idareciler ve tur operatorleri asilsiz iddialar, yanls veriler ve yaniltici dil karsisinda rahat
ve neseli bir tavir sergilemekle kalmiyor, bunlarin dizeltiimesine aktif bir sekilde, siddetle karsi cikiyorlar.
Hukimet midahalesini reddeden ve 6z-denetim veya otokontroll savunan neoliberal diisiincenin yayginlasan
baskinligi ne yazik ki sahtecilik ve gostermecilik uygulamalarini destekliyor. Font'un (2002: 203) belirttigi
gibi, hikimetler denetimle ilgili iddialar karsisinda aktif bir tavir takinsa bile, bu tavir ydonetimsel sinirlar iginde
kalmakta, bu da turizm endustrisinin uluslararasi dogasi nedeniyle bu tavr etkisiz hale getirmektedir.

Turizm endistrisinin miimkiin oldugunca ¢ok sayida musteriyi/turisti maniple etme yoniindeki devasa gabasini
vurgulayan bir galisma bulmak neredeyse imkansizdir. Bunun yerine, endlstrinin ekoturistlerle olan iliskileri



mimkin olan en iyi hizmeti sunmaya indirgenmektedir: Turizm endUstrisi sadece ekoturistlerin ihtiyag ve

amaclarina hizmet etmektedir. Mal ve hizmetlerin seri Ureticileri her zaman mdsteriler olarak insanlarin dikkatini
cekme ve onlari mal ve hizmetlerini kullanmaya ikna etme baskisi altinda olmustur. Bu anlamda, akli yénetme
uygulamalari tiiketim ve bariz tiketime yonelik kiltirel normlarin ve aliskanliklarin yaratiimasini talep eden
glicu elde etmek ve slrdirmek igin insanlarin bir arag olarak kullanilmasini igerir.

Endistrinin maddi ¢ikarlar ya ekoturizm aciklamalarinda evrensel olgular olarak sunulmakta ya da hi¢ mevzu
bahis edilmemektedir. Basat aciklamalar endistrinin rolini ilkeler, etik, sosyal sorumluluk, slrdurilebilir
isletmecilik, kurumsal verimlilik, kultir vb agisindan tartismak suretiyle giindemi belirlemektedir. Bu etik kurallar,
ilkeler ve fikirler cogunlukla gunlik yasamin érgitli maddi iliskilerini destekleyen imaj olusturma, pazarlama,
akil ve davranis yonetimi uygulamalarinin bir parcasidir.

Etkinligin Aktorleri: Devletin Rolu

Ana akimdakiideolojik gergeveye gore, devlet kurumlari ve hitkiimetlerislerin sorunsuz yiirimesiigin diizenleyici
rolini oynamakta ancak genellikle gerekli yasal hiklimleri saglamada ve izleme ve kontrol mekanizmalarini
olusturmada basarisiz olmaktadir. Yerel yonetimler dogal kaynaklari olumsuz etkilerden koruyan rehber ilkelere,
yonetmeliklere, izleme ve uygulama sistemlerine sahip degildir.

Hukimet mudahalesini reddeden ve ¢z-denetim ya da otokontroli savunan neoliberal disincenin yayilan
basatligi, sahtecilik ve gdsteriscilik uygulamalarini desteklemektedir.

iikeler, etik kurallar, sahte sosyal sorumluluk, yasal kisitlamalar ve yénetmelikler, bunlari destekleyen bir is
kilturt ve farkindalik olmadikga is diinyasindaki kisilerin bunlara uygun davranmasini saglayamaz.

Etkinligin Sonuglari

Cevreye katki ve etkide bulunmadan kullanmak: Literatlre gore, ekoturizm iyidir ve gidilen yerde herhangi
bir istenmeyen cevresel etkiye neden olmaz, ¢linkl ekoturizm yaban hayatinin ve dogal kaynaklarin tiketici
olmayan bir kullanimidir (Hvenegaard, 1994; Ziffer 1989). Zarar vermez, sémirmez ve bozmaz, ayrica kullanilan
alanlarin surekli korunmasi ve yénetimi igin dogrudan katki ve ekolojik strdurilebilirlik saglar (Bjork, 2000;
Valentine 1991, 1993). Bu iddialarin aksine, en itinayla hazirlanan ve yiritilen ekoturizm etkinliklerinde bile
bir miktar cevresel etki ve ekolojik bozulma séz konusu olacaktir. Bazi arzu edilmeyen sonuglar olmadan
kullanmaktan bahsedilemez. Ornegin, Belize ve Kosta Rika'da ekoturizmin yayginlasmasi, asin yapilasma
nedeniyle dogal alanlarin ve habitatlarin zarar gérmesinden sorumlu (Kersten, 1997). Wall'un (1997:488)
belirttigi gibi, “ekoturizmin ¢evresel acidan zarar verme potansiyeline sahip oldugunu sdylemek igin iyi nedenler
vardir.”

Ev sahibi topluluklara sosyal, kiiltiirel ve ekonomik fayda: Literatlrde, ekoturizmin istihdam ve diger mali
yollarla yerel topluma katkida bulundugu, yore sakinlerine ekonomik refah sagladigi ve yerel halklarin haklarini
ve ihtiyaclarini kabul ettigi belirtilmistir (Pederson, 1998; Twynam ve Johnston 2002). Ekoturizm dogal ve
sosyal-kiltirel unsurlarin bGtinligint muhafaza eder ve arttinr ve kiltirin devamini saglar (Scace ve dig,
1993). Bunlar biyik oranda ekoturizmin abartiimis sosyal, ekonomik ve kdltirel sonuclarnidir. Bazi topluluklar
icin durum bdyle olabilir; ancak Asya'da, Afrika’da ya da Latin Amerika'da ekoturizm sayesinde refaha ermis
bir topluluk bulmak hayli zor olacaktir. Hi¢ kimse turizmin ve ekoturizmin yerel halkin ekonomik génencine
diizenli olarak katkida bulundugunu ve birkag yatinmciya girisimcilik firsati sunmak ve yerel halktan bazilarina
mevsimlik dislk Ucretli is saglamak, kalan ¢cogu yerli iginse issizlik, yoksulluk, yasam tarzinin yok olmasi ve



g6c¢ haricinde alternatif istihdam sagladigini gdsteremez. “Cogu zaman, turizm gelirinin daha bytk bir kismi

sadece birkag birey ve aile icin kar haline gelmektedir, ¢linki iyi baglantilara sahip olanlar rehberlik, ulagim
veya konaklama gibi firsatlari tekellerine almakta, digerleri ise mal ve hizmetlerin yikselen fiyatlar gibi ortaya
cikan maliyetleri yiklenmek zorunda kalmaktadir” (Géssling, 1999).

Bazi arastirmacilar kazanilan paranin, tutari ¢ok olmasa da, kiglik ekonomilere kanalize edildiginde buylk
sonuglar dogurabileceginin kabul edilmesi gerektigine isaret etmektedir (Wall, 1997: 489). Bu dogrudur;
bazi yerel sakinler asgari tcret alirken, tur operatérleri, otel zincirleri, bir iki yerel yatinmci, bastaki idareciler,
politikacilar, bazi yerel dukkanlar, uyusturucu saticilar, kadin ticcarlar, hayat kadinlar ve seks tacirleri bu
buyuk fayday! paylasmaktadir. Ekoturizm, kitle turizmi gibi, yerel siyasi ve idari yozlagsmayi, kara para aklamay,
seks ticaretini, uluslararasi uyusturucu ticaretini ve yerel topluluk ve toplum Uzerindeki kapsamli yabanci
etkisini arttinr. Kaynaklarin turizm ve ekoturizm faaliyetlerine tahsis edilmesi sonucunda geleneksel Uretim
sekillerinin ve kaynak kullanimlarinin etkilendigine dair érnekler giderek artmaktadir. Turizm yayginlastikga,
yerel halk giderek topraklarini kaybetmeye baslamaktadir; halk ciftgilik, ormancilik, hayvan otlatma, madencilik
ve av gibi geleneksel yasam bigimlerinden yoksun kalmaktadir. Bir iki aile ve dlinyadaki ¢cok ozel birkag yer
disinda, yerel sakinler igin nispeten gok az is yaratiimaktadir; ve yerel halk cogu zaman turizmden ya hig fayda
saglamamakta ya da ¢ok az fayda saglamaktadir (Che, 2005; Duffy 2002; Honey, 1999; Lindberg ve dig., 1996;
Mansperger 1995; Place 1991; Stem ve dig.,, 2003; Stone ve Wall, 2004). Loon ve Polakow'un (2001: 893)
belirttigi gibi, bir otelin veya konaklama yerinin mali yasatilabilirligi, bunun optimal sosyoekonomik faydalarla
sonuglanacag anlamina gelmez. Turkiye'deki bir yerel toplulugu inceleyen Gicl ve Gucd, (2003) turizmden
elde edilen ekonomik kazancin distk oldugunu ve birkag market sahibi ve restoran disinda, toplumun énemli
bir fayda saglamadigini bulmustur. Aslinda, ekoturizm seyahat acentelerine, tur operatérlerine, havayollarina
ve ayni zamanda otel zincirlerine de sahip olan yatinmcilara ¢cok yiksek karlar getirmektedir. Yerel topluluktan
disari akan para bircok Ulkede %90'I gegmektedir. Buna ek olarak, bu paranin ¢ogu ulke disina kagmaktadir.
Bu, metalastinimig kiltir, eglence ve deneyim paketinin bir parcasi olarak pazarlanan yerel yasam tarzina ve
cevrenin korunmasina ¢ok az itibarla sonuglanmaktadir (Brandon, 1996; Campbell 1999; Colvin, 1996; Jones
2005; Loon ve Polakow, 2001; Stem ve dig., 2003:325; Welford ve Ytterhus 1998). Ekoturizm faaliyetleri
“‘disaridakiler” tarafindan baglatimakta, yénetiimekte ve es-yonetiimektedir (Belsky 1999; Jones 2005;
Wearing ve McDonald 2002). Hi¢ kimse, Kenya, Kosta Rika ve Ekvator gibi bir ka¢ marjinal yerel érnek
disinda gulvenilebilir kalkinma verileri gdsteremez ve hig kimse detayli dagiim istatistikleri olmadan ulusal
turizm gelirlerinde yillik veya sezonluk bir artis iddia edemez.

Ekoturizmin bircok fayda saglayabilecegi iddia edilmektedir; ancak bu faydalarin somutlugu yapisal faktorlere
bagldir. Bunun yani sira, yerel insanlar pazarlama becerilerine, yabanci dile ve turizmden gelir getirecek isler
kuracak sermayeye sahip degildir. Ayrica, turizmin mevsimlik (sezonluk) bir faaliyet oldugunu da unutmamaliyiz:
turizm en iyi ihtimalle sezonluk bir parazitik ticari kiltir yaratir, bununla birlikte geleneksel yerel yasam bigimini
ve yerli kalkinmayl yok eder. Turizm, dis glglerin ve ulusal, bdlgesel ve yerel isbirlikgilerinin menfaatleri
dogrultusunda disaridan yonlendirilen bir ekonomik faaliyettir.

Dengeli stirdliriilebilirlik ve kalkinma: Ekoturizm gevresel, toplumsal ve ekonomik iliskiler iginde olumlu bir
toplam dengeye dayanan surdurilebilir turizm olarak sunulmaktadir. Ekoturizmin gelismesi dederli ddviz getirisi
saglarken yaban hayatinin tiiketici olmayan bir sekilde kullaniimasini tesvik ederek dogal gevrenin kurtariimasina
yardimci olabilir (Farrell ve Marion, 2001; Stem ve dig. 2003). Bunlar, bu kuralci degerlendirmenin yarattigs
sahte imgeler dizisidir: Ekolojinin dogasi ve kullanimi birbirini karsilikli olarak diglayan seyler degildir. Tlketici
olmayan, tiketmeyen kullanim diye bir sey vardir. Dogal alanlarin kullaniimasi kaginilmazdir ve/veya gereklidir ve
bir gelir kaynagidir. Koruma finans gerektirmektedir ve ekoturizm koruma igin gerekli finansmani getirmektedir.
Bu mitler ekoturizmi hem koruma hem de sirdurilebilir kalkinma igin bir arac olarak sunmaktadir. Turizm ve
gevrenin korunmasi arasinda bir denge kurulmasi nosyonu sirdirilebilir turizm ideolojisiyle beslenmektedir.

Ekoturizm daha iyi sektorel baglantilar saglayan, faydalarin llke disina kagma oranini azaltan, yerel istihdam
olanaklar saglayan ve strdurlebilir kalkinmayi tesvik eden bir sey olarak pazarlanmaktadir (Jones, 2005).



Surdurilebilirlik; ekolojik, ekonomik ve kiltirel surdirilebilirlik anlamindadir. Ancak, turizm faaliyetleri

sadece bunlari dizenleyen endistrinin ekonomik sirdirilebilirligi anlamina gelir; bu arada yerel alanlar icin
de bazi maliyetli mali faydalar s6z konusu olur, ancak ekolojik ve kilturel sirdirilebilirlik biylk ¢cogunlukla
retorik ve iddia duzeyinde kalir. Amag, sermayenin/isin ekonomik sirdurdlebilirligidir; gerisi ekseriyetle pazar
genisletmeye yonelik strateji ve taktiklerden ibarettir. Strdirilebilirlik nosyonu “ayni anda hem heyecan verici
hem de korkutucudur. Biyosferimizin strdurulebilirligini korumak ve ydonetmek igin yapilan ¢abalarin satafatl bir
sunumunu yaparken bu nosyon ayni zamanda kdltirel basathgi ve tretken giivenligi korumaya yonelik ag gozli
ve yagmaci sosyal gigcler icin de daha verimli bir arag olarak hizmet etmektedir” (Bandy, 1996:539). Duffy
(2000:551), 6rnegin Belize'nin kendini el degmemis dogal gevreleriyle pazarladigini belirtiyor; bu egzotik imaj
dis tiketim tarafindan paketlenerek metalastirnimaktadir ve o bdlgede yasayan insanlarin getin gercekligiyle
cok az alakalidir. Ayni sekilde, Weaver'in (2001) hakli olarak isaret ettigi gibi, tim strdurlebilirlik meselesinin
tartismali ve bulanik oldugu kanitlanmistir.” “Bir seyin sliphe gétirmez sekilde ekolojik veya sosyokdiltirel
agidan surdirilebilir olarak betimlenebilmesi muhtemelen mimkin olmayacaktir” (Duffy, 2002:104). Benzer
sekilde, “ekoturizm olarak konumlandiriimig tim turizm Griinleri gercek anlamda strdirilebilir degildir” (Chang-
Hung ve dig., 2004:151)

Kuramsal potansiyel veya olasi faydalar 6rgitli uygulamalarin gercek olgulari veya fiill meydana gelisleri ile
karistirlmamalidir. Yerel ekonomik inisiyatifleri tesvik etme fikrini iceren ekoturizm nosyonu serbest pazar,
serbest ticaret ve serbest girisimcilik gibi diger mitleri destekler (ve bunlar tarafindan desteklenir). “Ekoturizm
ve Orgltli sug, ayni stirecin iki farkl yizidur: neoliberal ekonominin kalkinma saglayacagi disiincesinin kiresel
anlamda yeniden ortaya ¢ikisi” (Duffy, 2002:160).

Olumsuz sonuglar: sorunlar ve ¢éziimler: Olumsuz sonuglar cogu zaman olasilik olarak belirtiimistir:
Ekoturizmin gelismesi sosyoekonomik sorunlar yaratabilir, yaban hayatini ve yerli halki etkileyebilir ve koruma
gabalariyla catisabilir. Potansiyel olumsuz sonuclar ¢cogunlukla ekoturistlerin kullanma davranislarina, baz
sorumsuz tur operatdrlerine ve seyahat acentelerine ve yasal yapinin eksikliklerine atfedilir. Bunlar dolayli ve
dogrudan etkiler veya yan ve yan olmayan etkiler seklinde ayrilir. Yan etkilerin bazilari ekolojinin bozulmasini
ve dogal kaynaklarin tahrip edilmesini icerir (Deng ve dig.,, 2003:530; Erdogan 2003), ayrica atik olusumunu,
habitatin bozulmasini ve yok edilmesini, ormanlarin bozulmasini (Stem ve dig., 2003:322, 324), bitki 6rtisinin
ortadan kaldirlmasini (6rn., bitkilerin toplanmasi veya odun toplama), hava kirliligi, gtrdlta kirliligi, turist trafigi,
toprak erozyonu ve sikigmasi, patikalarin artmasi, patikalarin genislemesi, yollarda tekerlek izlerinin olusmasi,
patikalarin camurlanmasi, bitki ¢rtisinin kaybi, toprak ve koklerin Ustlerinin acilarak dis etkenlere maruz
kalmasi, agaglarda tahribat, altyapi, insaat ve imar yoluyla ¢evrenin kalici bir sekilde yeniden yapilandiriimasi
(6rn., otel, bungalov, kabin, golf sahalar vb igin ormanlarnn araziye donlstirilmesi), Vandalizm, nifus
dinamiklerindeki degisimler, yaban hayatina hastalik gegirilmesi (Cosgrove ve dig,, 2005; Farrell ve Marion,
2001;; Roe ve dig., 1999; Wenjun, 2004: 561), egzotik turlerin kazara yoreye getirilmesi, beslenme, tireme ve
davranig kaliplarinin bozulmasini igerir.

Ekoturizmin bazi olumsuz gevresel etkiler yaratabilecegini genel olarak kabul eden ana akim akademisyenleri
ve politika olusturuculari, ¢6zim bulmak igin, dikkatlerini kabul edilebilir diizeydeki etki diizeyinin ve tasima
kapasitesinin belirlenmesine, turist davranislarinin izlenmesine ve denetlenmesine, yerel destegin en tst diizeye
cikarilmasina ve yerel niifusun ekoturizme etkin tepki gésterme olasiliyini en aza indirmeye gevirmislerdir.

Olumsuzsonuglarlacesaretlerikirilan baziarastirmacilar kural koyan, etik ve normatif céziimlertavsiye etmektedir;
ancak bunlar ekoturizmin temel kuramsal nosyonunun farkli bir ifade tarzindan 6teye gidememektedir: “Club-
med stili oteller mega yapilarini gevre dostu bir macera sunuyorlarmig gorintist altinda satamamalidir.
Turizmin amaglarinin yerine getirilmesini saglamak icin her tirli ‘alternatif turizm’ Gzerine daha kati kisitlamalar
getirilmelidir. Faydalar yabanci yatinmcilara degil yerel halka gitmelidir ve baslica éncelik ¢cevrenin korunmasi
(yani onu yeni gelir kaynagi olarak gormek) olmalidir. Ekoturizm projelerine ve inisiyatiflerine basarili yerel
katilim saglamak igin zorunlu 6n sartlar olmalidir” (Cosgrove ve dig. 2005).
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Calisma, ekoturizm Uzerindeki basat ideolojik soylemin ekoturizm denen ve birbiriyle iliskili bir dizi faaliyeti
aciklamada bilimsel agidan basarisiz oldugunu, ¢linkt kamu idaresinde, halkla iliskilerde, reklam, propaganda
ve turizm sektorlerinde galisan insanlar ve ana akimdaki akademisyenler tarafindan dnerilen basat aciklamalarin
gogunlugunun kuramsal betimlemeleri gergek olgular gibi sundugunu, islevsel istisnalari kural haline getirdigini,
ulasiimaz olan ancak akil yénetiminde islevsel olan stratejik agidan kuralci ve normatif etik ve ilkeler teklif
ettigini ortaya koymaktadir. Normatif ve kurallastirici degerlendirmeler ancak ve ancak asil konudan saptirma,
kasitl glindem olusturma ve olumsuz duygularin nétrlestiriimesi rolini oynayabilir. Bazi agiklamalar acik ve
bariz bir sekilde ekoturizm isinin ve iliskilerinin sahte imajlarini yaratmak pesindedir. Digerleri ise bilerek veya
bilmeyerek gercegi kurgu ile, gercegi sahte normatif/kuralci ilkelerle karistirmaktadir. Bunlarin hepsi, kasitli
veya kasitsiz olarak, genis bir sekilde yayginlastirilan ekoturizm nosyonunun biytk sirketlerin faaliyetlerinin,
meta dolasiminin, teknolojik son Urln dagitiminin ve ekonomik, politik ve kiltirel pazar kosullarinin global
yonetisiminin ideolojik, sdylemsel ve iliskisel normalizasyonu mantigina derinden gémilmus oldugu gergegini
ya g0z ardi etmekte ya da saklamaktadir. Endistriyel uygulamalarla ilgili islevsel mitler yaratma ve yurirlige
koymadaki nihai amag, mal, hizmet ve insan Uretiminde slrdurulebilirligi saglamaktir. Sahte iddialarla gizelce
orllmls endustriyel faaliyetlerden biri olarak, “temelde ortodoks turizmde uygulanan ekoturizm cogu zaman
alternatif turizm kiligina birinmektedir” (Sreekumar ve Parayil, 2002: 531).

Ana akimdaki ekoturizm fikri strdirtlebilir kalkinma nosyonuna gok giizel oturmaktadir: Yoksul, geleneksel
ve ekonomik olarak atil yerel topluluklar mevcuttur. Bu topluluklarin islere ve modern yasamin drdnlerine
ihtiyaci vardir. Ekoturizm bu topluluklarin kurtaricilarindan biridir: Ekoturizm refah firsatlarini Yerel topluluklarin
ayagina getirmektedir. Yerli halkin yapmasi gereken tek sey, bu kalkinma hareketine katilmaktir. Kiresellesme,
ozellestirme, serbest pazar, bireysel ozgurlik, girisimcilik, strdirilebilirlik ve kalkinma gibi baska retorik
soylemlerle desteklenen bu klasik retorik, kiresellesen endustriyel yapilarin politikasinin sistemik gereklerine
hizmet etmektedir. Devlet kurumlari ve hikimetler, uluslararasi finans ve kredi kuruluslari ve diinyanin dort
bir yanindaki uluslararasi sirketler ekoturizmi yerel zenginlik, glivenlik, emniyet, uzun émur ve refah icin hizmet
eden yollardan biri olarak desteklemektedir. Ekoturizm (ya da baska bir faaliyet) halkin zihninde bdyle tasavvur
edilip béyle kabul gérdiginde, koruma alanlarini turizm endustrilerinin ve arazi gelistiricilerin (yukleniciler)
kullanimina agmak gibi her tlrli midahale, ulusal kalkinma, biylimenin muhafaza edilmesi, ilerleme ve yerel/
kirsal topluluklar icin is olanaklari yaratmak ve yasam standartlarini ylkseltmek icin gerekli inisiyatifler olarak
kolayca satilabilir. Bu sahte gerceklik, hiikiimetlerin, politikacilarin, akademisyenlerin, biyik sirketlerin ve kitle
iletisim araglarinin glinlik soylemleriyle kuvvetli bir sekilde desteklenmektedir. Bu nedenle, ekonomik sémuiri
seklindeki kiresel uygulamalar ve sémuriciler metamorfoza ugramakta, diinyadaki insanlarin yarari igin mal
ve hizmet saglayan kisilere donusmektedir.

Surekli artan yabanci ve yerli turistler, kaynaklarin artan kullanimiyla ve gevreyi kirleten ve tahrip eden Urtlinlerin
devasa boyutlara ulasan Uretimiyle birleserek, diinyadaki bircok insan tarafindan “yasamin gercekligi’nin bir
parcasi olarak kabul edilmektedir. Kitle iletisim araclar (medya) ve akademisyenler daha ¢ok turizmi kutsamakta,
turizmin ulusal ekonomiye katkisindan bahsetmektedir. Cevresel etkiler ve insan kosullari medyaya ¢ok az
yansimaktadir. Gorlinen odur ki, bazi arastirmacilar insan kosulu ve ekolojiden ziyade turizm endistrisinin geliri
ve kamu imaji ile ve artan maliyetlerle daha yakindan ilgilenmektedir. Turizm endistrisinin strdirtlebilirligi ve
gelisimi merkeze yerlestirilmistir ve diinya bunun etrafinda dénmektedir. inancini yitirmis bazi arastirmacilar
ayrica cevresel/ekolojik arastirmalarin gelisim sirecinde cok nadiren kullanildigini, ¢lnki arastirmacilarin
gelisimsel kararlarin kiresel pazar tarafindan alindigi gerceginden “bihaber” oldugunu ve yine arastirmacilarin
“belli ekolojik turizmlerin ekonomik kalkinma icin gecerli olmadigini” itiraf etme “yetisine” sahip olmadigini
belirtmektedir. (Di Casti, 2000).
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Turkiye Ormancilar Dernegi Ekoturizm Grubu (TODEG) tarafindan gerceklestirilen “Orman Ekosistemlerinde
Ekoturizm” konulu galistay gectigimiz glinlerde Ankara'da yapildi. Ekoturizmin tim yonlerinin tartisildigr iki

yogun guniun ardindan tglinct glin, Cubuk Karagél'e bir doga ylrlylst gergeklestirildi.

Uzun yillar boyunca genellikle Dogu Karadeniz Bélgesi'nde bu tir etkinliklere sikca katilan birisi olarak, farkli
bir cografyada ytrlimek benim icin ilgin¢ olacakti. Yagmurlu bir Ankara sabahina uyandigimda etkinligin

iptal edilebilecegini distindlim bir an. Fakat korktugum olmadi. Arkadaslar bu faaliyeti yaptirmaya kararliyd..
Bulusma noktasina vardigimda sirt ¢antalari ile bekleyen gileg ylzli insanlarla selamlasip, bizi bekleyen
araca yerlestik.

Yola koyulduktan hemen sonra etkinlik sorumlusu tarafindan bilgilendirildik. Sehir biyik olunca iginden
cikilmasi da zor oluyor. Camdan hizla akip gegen evler, dikkanlar, araclar, kosusturan insanlar... Hig
bitmeyecekmis gibi... Neyse ki bir slire sonra evler azalmaya, yesilin hakimiyeti artmaya baslad. Bir ara arag
durdu. “Karsida gordigiiniz genis ovada...” diye baslayan aciklama, Ankara Savasi’'nin tim yonleri hakkinda
bilgilenmemizi saglad..

Daralarak kivrilmaya baslayan yollar, beyaza boyanmis kerpic evler, ekilmis tarlalar, sirilmis meyve bahceleri
artik sehirden ciktigimizin géstergesiydi. Yol tizerindeki Kislacik Kdyi'ne ugrayip soluklandik. Oglen yemegi
icin yanimiza alacagimiz gozlemeleri ¢cantalarimiza yerlestirirken dontsimizde gozleme ve ayran szl almayi
da ihmal etmedik.

Bir siire sonra Karagél'deydik. Sularinin koyu renkli olmasindan midir, yoksa derinliklerinden trkilmesinden
midir bilinmez ama nedense bu tir gdllere genellikle “Karagdl” adi veriliyor. Dogal giizellik olarak sansliydi,
alimliydi, sirindi. Ama biyUk bir sanssizlii vardi ki o da, koca bir sehrin sayili soluk alma noktalarindan birisi
olmasiydi. Vaktin heniiz erken olmasina karsin topluca atlanan ipler gevriimeye, mangallardan dumanlar
tutmeye, plastik toplarin ardindan kosulmaya coktan baslanmisti bile. Tim bu hengame arasinda Karagal,
sirtina ylklenen bu agir yikin altinda ezilmis, yorgun ve caresiz, ziyaretgilerini izliyordu.

Aractan ayrilarak i1slak otlar arasindan kivrilan; kozalak, yaprak ve ince dal parcalari ile kapli yoldan
tirmanmaya basladik. Karagél'u ve vadiyi géren hakim bir noktada soluklandik bir siire. Dogal kaynaklarin
kullanimina dair gorusler beyan edildi. Grupta farkli disiplinlerde uzmanlasmis kisiler olmasinin, bu tir
etkinlikleri siradan bir yirlyls olmaktan ¢ikartip, uygulamali doga egitimi havasina soktuguna bir kez

daha tanik oldum. Dogrusu da bu degil miydi zaten? Korumak icin 6nce tanimak gerekmez miydi? Yakin
tanidiklarimizin yasadiklari olumsuzluklardan daha fazla endise duyar, onlari koruma ¢abasi icinde olmaz miyiz
hep?

Kirmizi orman karincalari, dogal kaynaklarin kullanimi, s6gutte tetar isletmeciligi, sulak alanlar, yaban hayati,

yayla kullanimlari ve yaylacilik, tlkenin tarim ve ormancilik politikalari, bitkiler ve bitki sosyolojisi, tibbi bitkiler,
kullanma koruma dengeleri gibi konularda fikirler beyan edildi. Etkinlik, calistayin arazide uygulamaya donik
devami gibiydi.

Yirurken yol kenarinda bir hemsehrime rastlamam ilging oldu. Yabani findikla (Corylus avellana) yizlerce
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kilometre uzakta karsilasmaktan mutlu oldum. Bir baska kadim dost ve sadik hemsehrim olan sis de hic
yalniz birakmadi bizi. Fazla yaklasmadi, asagilara inip bizi kusatmadi, strekli tepelerde dolasti ama “ben

buradayim” dercesine gozi hep tzerimizde oldu.

Kislacik Yaylasi'na vardigimizda hayal kirikligina ugradim dogrusu. Kullanilir durumda hig yayla evi kalmamist.
Karsl yamagta sadece birkag blylkbas hayvan otlasa da, bu terk edilmislik, tlkemizde hayvanciligin durumu
konusunda fikir vermekteydi. Yine kiyas yapasim tuttu. Memleketimin gok katli evler, her evin kapisina gitmek
zorundaymis gibi arac yollariyla isgal edilen bazi yaylalarini diisiindiim. Olabildigince beton, alabildigince
cirkin... Ustelik yeterince hayvansal tiretim de yapilmayan yaylalarimi... Tercih etmem gerekirse diye gecti
icimden. Sonra sagcma geldi bana iki kétiden birini segmek. Bir orta yol bulunabilirdi.

Sere serpe uzandik yaylanin artik otlatiimayan ¢cimenine. Cantalarimizda yol boyu burnumuzun diregini
sizlatan kokular yaymis gozlemeler de serildi dnimize. Hava da giizel. Daha ne ister ki insan...

Arazi yapisl, bitki értusd, iklim, mimari, kiltirel yapi, bolgeler arasinda farkli olsa da doganin bize sunacag
cok sey vardir. Bizim de ondan 6grenecegimiz... Memleketimin onca karag6liniin ardindan simdi de Cubuk
Karagdél'deyim. Hig yabancilik gekmiyorum. Sorunlar benzer, insanim burada da misafirperver, katiimcilar
burada da ayni gerekgelerle dogadalar. Bu tur faaliyetlerin yayginlasmasinin; insanlarin dogayi, halkini,
kilturinu kisacasi kendisini daha iyi tanimasina katkisi yadsinamaz. Yeter ki gruplar bir amag etrafinda
birlestirilip, stire¢ iyi yonetilebilsin.

Dénuste farkl bir yoldan tekrar Karagél'e vardik. Sonra da bizi bekleyen; gézleme, ayran, peynir, altin sarili
koy yumurtasl, taze soganla bezenmis geleneksel kdy sofrasina... Sanki 6glende onca gdzlemeyi yiyen biz
degilmisiz gibi yine taarruz halindeyiz. Ardindan da cay... Sicak sohbet esliginde... Ginin en keyifli ani.
Sehre dénmesek mi ne?

Tesekkirler TODEG. Bizim karagdllere de bekleriz.
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Bizim, bizim dedigim TODEG' in gezi afislerinde 1 kisi (rehberlik + ulasim) su kadar TL yazar. Tam yilini
hatirlamiyorum ama 3-4 sene 6ncesiydi galiba. Bir katilimci fiyattaki rehberlik Gcretini sormustu. Bu

soruyla muhatap olana kadar inanin fiyatin agilimindaki “rehberlik” kismi hi¢ dikkatimi cekmemisti. Zaten
cekmesine de imkéan yoktu ki... Biz (TODEG Uyeleri) gezinin olabildigince ¢ok katiimciyla yapilmasina,
gezinin odaklanilan basliklari hakkinda bilgi toplamaya, aracin ve konaklanilacak yerin konforlu olmasina vd.
ugrasirken, birakin parayi pulu, cebimizden (hele cep telefonlariyla) habire para harcariz, coluk cocugumuzu
ihmalini falan saymiyorum tabii.

Dikkat ettiniz mi bir paragrafta ne kadar ¢ok cogul (biz, bizim) cimle kurmusum. TODEG' in kurulus felsefesi
ruhumuza nasll islemisse, onun hakkinda yazarken kagida yansiyanlar dogal olarak “ben”i unutan, “biz”i
hayatin ortasina getiren bir durum. Vallahi 10. yilinda TODEG'in geldigi konum, benim icin “fenomen”.

Grubun ilk kurulusuna arazide ayagimi burktugumdan, alcili ayakla yatar halde yakalanmistim. Gazi
durumunda bulununca, ilk toplantilarina katilamamistim. Grubun ilk ¢ekirdek kadrolarini olusturanlardan Fikri
ve Kaplan Selim hafta sonlar eve hapis olan bendenizi eglendirmek icin bizim evde brig partileri diizenlerken,
Ahirli Selim'in ekoturizm konusundaki planlarini anlatirlardi. Her zamanki kéttimserligimle “bu is tutmaz” fikrini
savunan ben, bir yil gecmeden Yedigdller gezisinde kendimi “ekosistem”i anlatirken bulmustum. Nasil oldu,
dogrusu ben de bilmiyorum ama iyi ki bu “girdap” a katilmigim.

Dogal olarak, her sey kolay olmadi. ilk yil sadece bes gezi planlandi ve dérdii gerceklestirilebildi. ilk gezimizin
Urgiip — Géreme'ye olmasinin nedeni ise; arkadas grubu olarak kendi olanaklarimizla 2-3 sene 6nce ayni
yere gezi dlizenlememizdi. Ginlik olarak planladigimiz igin bayagdi yogun ve sikisik olan gezi programimizi,
hicbir aksama olmadan gergeklestirmistik. Bazen bu gezinin fotograflarina bakarim, ne kadar “gen¢misiz”
daha da dehseti ne kadar “zayifmisiz”. ilk gezimizi Urgiip-Géreme'ye diizenlememizin bir etmeni de, Ulki'niin
daha dnce Goreme Milli Park Mudirliglnde gorev yapmis olmasi ve yéreyi taniyor olmasiydi.

ilk gezilerin etiidiine giderken, heyecanl, neseli ve idealist grup tyeleri olarak 5-6 kisilik ekip olusurdu. Ne
kadar heyecanli, ne kadar istekli ve arzuluyduk. Ciddi ciddi kilometreleri kayda alir, duraklari veya mola yerlerini
tartisir, en ince ayrintiyi bile gdzden kagirmamaya gayret ederdik. ilgarin magarasinin etiidiinii yaparken, yolu
gostermesi icin yanimiza aldigimiz 65 yaslarindaki kdyli amcanin hizina ayak uydurabilmekte hayli zorlaniyorduk.
En ¢ok yorulan da ben olunca, ¢éziimii Ulki'yl sik sik “sigara molasi alsana” nidasinda bulmustum.

Camlidere fosil ormaninin etlidiinde esim Filiz de bulunuyordu. Yagmur yagdiktan birkag gin sonra gittigimiz
halde, orman isletmesinden aldiimiz toyota kamyonet camura batti. Biz erkekler (Selim, ben ve Mutlu)
arabadan indik, Filiz arabada kaldi. Bizim arkadan itmemiz ise yaramadi§i gibi, araba bayagi sevden asagi
kayar gibi olmustu. Benim panikle “kirk yilda zor buldugum hatunum elden gidiyor” diye bagirmam, milletin
agzina pelesenk olmam igin yetmisti. Ugursuzluk gezide de devam etmisti. Katiimci fazla olunca iki araba
ayarlamistik. Arkadaki araba yoldan binenleri de alacak ve arag¢ sorumlusu Filiz olacakti. Giizergahimiz olan
Camlidere cikisi yerine, sofor Filiz'i dinlemeyip inadina Kizilcahamam ¢ikisindan gelince, arkadaki grup
yaklasik bir saati askin gecikti. Sonucta katilimcilar fosil ormanin olusumunu Hacettepe Universitesi Jeoloji
bolimindeki hocadan dedil, bir kez dinlemeyle ne kadar anlatilirsa o kadar anlatan, bendenizden dinlemek
zorunda kaldilar.

Karagol gezisi etudiinde arkada kalan Ziya'nin haberi olmadan hepimiz ortadan “kaybolmustuk”. Bilmedigi

bir yerde tek basina kalan Ziya, her zamanki kalenderligiyle, hic paniklemeden yoluna devam edince, gruptan

yanlis “kurban” segtigimizi anlamistik. Bu etit galismalarinda uyumlu, sorumlu ve amatér grupta olmanin tadini
en ¢ok arkadasligimizin dostluga dénlismesinde duyumsardik. Takdir edersiniz ki 10 yilda bu duygunun daha
coook tadina vardik.



Gezi sonrasi katilimci izlenimlerini gérmek amaciyla bir anket diizenlemistik. Bu ankette yer alan sorulardan
biri de “ekoturizm ne demektir” idi. Aldigimiz yanitlar arasinda sik sik “ekonomik gezidir’ secenegiyle
karsilasiyorduk. Bu durum ilkeleri arasinda “kar amaci glitmemek” diye bir arglimani bulunan grup igin,
beklenen yanitti aslinda. Zira biliyorsunuz ekoturizmin yaklasik 200 tanimi bulunmaktadir.

ilk gezileri diizenledikten sonra en dnemli eksikligimiz, gezilere katilan insanlarin nasil giyineceklerine dikkat
etmemeleriydi. Bu konuyu belirtmemiz gerektiginin farkina vardigimizda, uygun ayakkabi konusunda da israrli
uyari gerekmesi bizim acimizdan daha ilgingti. Gezi afisine giyimle ilgili olarak uyari ibaresini koymamiza
ragmen, bir meslektas abimizin esi topuklu ayakkabilariyla Karagoél gezisine katiimisti. Topuklu ayakkabilariyla
gruptan bayagi kopan yengemiz, gezide artgi olan Besim kardesimizi yormasindan 6te, Besim'in sinir
katsayisini ne kadar ylkselttigi hala tatli bir ani olarak belleklerimizdedir.

Ankara da ilk gezimizi Karagdl'e diizenlemistik. Ama hesaplayamadigimiz bir nokta vardi. Gezi giini

deyim yerinde ise “sakir sakir" yagmur yagiyordu. Ama gezi bitiminde herkes ¢cok mutluydu, neseliydi. Biz
ise sinifini takdirle gecmis cocuklar gibi “sendik”. Evet, basarmistik, bu is oluyordu galiba. Yine Karagdl
gezilerimizin birinde, bir katiimcinin otoblsiin bagajindan mangal ¢ikardigini gordik. Bir an hedef kitlemize
ulasamadigimizi distindim. Bizim ne amacla buraya geldigimizi nazik bir sekilde anlatinca, mangal

tekrar bagaja girdi de, rahatladik. Artik her gezimizde otoblsten iner inmez neler yapacagimiz ve nasil
davranacagimizi hemen anlatmamizin nedeni o gezideki “mangal” gerceginin mirasidir.

Yedigoller gezisinde de “duman” animiz var. Pazar giinu Yedigodller'e gelenler genelde piknik yapmakta, yani
mangal yakmaktadirlar. Milli Park statiisiinde bulunan Yedigollerde yapilan bu piknige, bizim katilimcilarimiz
itiraz etmekteydiler. Milli Parklarda hem de merkezinde mangal yakilamayacagini savunan katilimcilar, bir sire
sonra mangalcilarla sonu kavgaya gidecek sekilde tartismaya basladilar. Baktik durum kritik, ilgili gorevliyi
uyararak duruma midahale ettirip, programimiza devam ettik. Seyir tepesine gelince, cep telefonlarinin bu
tepeden cektigini ilan ediyorduk. Hemen herkes yakinlarini ariyordu. Yani cennet gibi yerde bile, medeniyetle
iliskimizi kesemiyorduk. Eger Yedigoller'i bizimle gezip, Sedat Abi'nin rehberliginden faydalanmadiysaniz,
Yedigoller'in tadina varmamis oldugunuz konusunda iddialyim.

Gezilerde katilimcilarin sorulari sizi motive eder, hatta ufkunuzu agar. Gelecek gezilerde neleri, ne kadar
ayrintili anlatacaginiz konusunda yol gosterir. Bana yoneltilen en giizel soru “agag gévdelerinin icten disa m,

yoksa distan igce mi” buyudugudur. Salondaki gigeklerinin niye “glizel blyimedigi’nin sorulmasi ise, sadece
talihsiz bir anidir.

Bir de katiimcilarin ani ve gorlslerini yansittigr gezi yazilarimiz var. Belki de diinyada en naif, en dog@al, en
amatdr ama en igten yazilardan olusan, bir “killiye”. Bu yazilarin bir kismini internet sayfamizda gérebilirsiniz.
ilk yillarda yazilan tiim yazilari, Dernegimizin Dergisi olan “Orman ve Av’da yayinlamak bana nasip oldu. Bu da
hayatta gurur duydugum islerimden biri oldu. Ama 10. Yil etkinligi olarak bu yazilar kitap haline getirmek de,
sanki bana dusUlyor gibi geliyor. Bakalim 2010 yilinda bu projeyi gerceklestirebilecek miyiz?

Grubun 6nemli bir ayagi da “ormanci” olmayan yeleriydi. Grup ilk kuruldugunda, Kiltir ve Turizm
Bakanhdindan iki bayan arkadasimiz bulunuyordu. Onlarin yonlendirmesiyle ilk gezilerimizden biri de
Beypazari oldu. Sonraki donemlerde Mehtap'in, Meral'in, Vedat'in TODEG'e ¢ok katkilari oldu. Hepsine
burdan bir kez daha tesekkir ediyorum. Bu arada bastan beri grubun kahrini geken, Dernek ¢alisani Derya
Hanim'a da tesekkdirl borg bilirim.

Ekoturizm aktivitelerinin neler oldugunun sayildigi onlarca makale var internette. Sayilan aktiviteler arasinda
doga yurlylsi veya botanik gezisi var da, bizim yaptigimiz etkinligi tanimlayan veya isimlendirerek, kavram
olarak gelistirene rastlamadim. Ekosistemden adaca, ajagtan hayvana, polenden tohuma, tohumdan yangina,
yangindan agaglandirmaya, agaglandirmadan genclestirmeye, genclestirmeden orman deposuna, biyolojik
gesitlilikten anit agaca, anit agagtan herbaryuma/arboretuma vb. uzanan bilgi denizinden, katilimcilara bir seyler



aktarmaya galistik. Yapamadigimiz veya anlatmamiz gerekip, atladigimiz konu bagliklari da olmustur mutlaka.

Bu arada sunu da sdylemek isterim. Grubu olusturan TOD Uyesi arkadaslarin hemen hepsi, TOD Yd&netim
Kurulu'nu olusturan meslektaslarimizin Dernegi yonetim sekline ve duruslarina muhaliftirler. Buna ragmen,
TOD yonetimi, her zaman TODEG'in yaninda olmustur. TODEG Uyesi arkadaslar da, bu konudan hig
ylkslinmeden sorumluluklarini yerine getirdiler. Bu anlamda, demokratik hava hemen hemen hig bozulmad.
Bundan dolayr TOD y&netimini kutlamak gerekiyor.

Evet, Selim Ahirli'nin Ziya'yl, Fikri'yi, Hayriye'yi, Selim Kaplan'i ve Temimdar'i ikna etmesiyle harekete gegen
grup, bugtin Utopyasinin ete-kemige birindugini gordid. Ben de bu gruba c¢ok cabuk girdim, gok ¢abuk
adapte oldum. Takim tutar gibi, grup bana/bize aidiyet duygusu da verdi. Umarim bdyle dostluklar edinilecek
ortamlar herkese nasip olur. Grup, dernek binasinda oda edindiginde, yeni evlenen ciftlerin “esya segmesi”
gibi, bitpazarindan esya se¢memizi gdrmenizi ¢ok isterdim. Esyalar gelince dernegin lokali yerine, grubun
tefris ettigimiz odasi artik bulusma yerimiz, lafladigimiz, daha da dnemlisi mutlu oldugumuz yuvamiz olmustu
sanki. Odamizda grubun gelecedi ile ilgili veya yillik gezi programina girmesini istedigimiz yerler hakkindaki
tartismalanimizin, herhalde unutulur gibi olmadigini takdir edersiniz. Ya gezide basimiza gelen talihsizlikler!
Onlari, kime, nasil anlatmali? Ornegin bir katilimcinin kaybolmasi, sik sik verilmek zorunda kalinan tuvalet
molalari, yemegin, arabanin veya konaklanilacak yerin iyi olmamasi durumlari.. Gezilerinde bu durumla
karsilasan gorevli arkadaslar, 2-3 ay kendileriyle dalga gegilmesini géze alirdi, tabii yedigi “fircalar” da
yanlarina kar kalirdi.

Belirli bir asamadan sonra, grup ici geziler de dizenlemeye basladik. Bunlardan birincisinde grup
performansini artirmak icin, Yedigoller yakinindaki Dirgine'de egitim ¢alismasinda bulunduk. Daha sonra
gruptan bazi arkadaglar Yasar'in dnderliginde Hasan Dagi'na zirve yapti. Yaci Kanyonunu Turkiye'de ilk olarak
gecen bizim grup Uyelerimizdir. Hele kis gezilerimize katilmadinizsa ¢ok sey kaybettiginizi séylemeliyim.

Sadece su tlyoyu vereyim de, neler kagirdiginizi anlayiniz. Selim’in yaptigi
icmenin tadina vardik, tabii yaninda dostluk, sevgi, ictenlik ve kahkaha vardi.

sicak sarabl” buz gibi sogukta

Orman planlamasinda calisirken, yanimizda calisacak isgileri orman koylilerinden secerdik. Sectigimiz
vatandaslarin iginde yasadiklari yerdeki agacin adini bilmemeleri yani tirini bile bilmemeleri beni ¢cok
sasirtmisti. Buradan hareketle, toplumun orman ve ormancilik hakkinda, hele sorunlari hakkinda érnegin 2B'
nin ne oldugu konusunda bir bilgisi olmadigi igin, fikrinin de olmasina imkan yoktu. Bu baglamda, grup olarak
bu bilgileri topluma zerk etmeyi amag edinmistik. Bunda da basarili oldugumuza inaniyorum. Bir aile yarattik;
blyuk, icten, heyecanl, idealist, merakli. Bu aileyi verdigimiz bilgilerle biraz bilinglendirdiysek, amacimiz
yerine getirmisizdir ki, bunun kat kat 6tesini gergeklestirdigimize inaniyorum. Zaten geldigimiz noktadaki TIES
uyeligi, ekoturizm konulu galistay diizenleme, Uluslararasi sempozyumlara bildiri sunma, 10 yillik emegin/
basarinin karsiligl. Bu emegi umarim genc arkadaglar daha ileri tagiyabilirler.

Evet, 10. Yil sonunda donismeliyiz, degismeliyiz. internet sayfalari, ayirmag (logo), flamalar derken, geng
arkadaslar sayesinde oldukca yenilendik. Ama yeterli degil diye dislnlyorum. Orman ve ormanciliga dair
sorunlar gittikge daha da zorlasiyor. Cozim yollar, daha kétisl ¢ézim umutlar da azaliyor. Artik hedef
kitlemizi yeniden g6zden gegirmeli, gitamizi daha da ylksege cekmeli ve belki de daha ¢ok calismaliyiz. Hatta
daha etkin olabilmek icin calisma seklimizi bile degistirmeliyiz. Ben bu sorunlar asmak igin, geng arkadaslarin
bir umut oldugu kanisindayim.

Nice on yillarda bir arada olmak dilegiyle.




Filiz SONMEZ

TODEG

filizsonmez@gmail.com

DOGADA AMATORLUK
VE GONULLULUK
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Amatorlik dedigimiz de aklimiza ilk gelen yanlis bir sartlanmayla bilgisizlik, beceriksizlik ve acemiliktir. Pesine
gonillilik dedigimizde yine buna yakin seyler disuniriz, “bedava yapilan is” deriz drnegin.

“‘Amator” terimi, sozliklerde “bir isi para kazanmak amaciyla degil yalnizca oyalanmak, zevk icin yapan
kimse, 6zenci” agiklamasiyla karsilaniyor. Bu karsiligin yanina pekala acemi, heveskar sifatlari da eklenebilir.

“Profesyonel” terimi ise sézllklerde “bir isi, bir meslegi, kazang saglama amaciyla yapan kimse”; “isinin uzmani,
ustasi olan kimse” olarak aciklaniyor.’

Gonallulik; karsilik ve gikar beklemeksizin bir isi yapmayi kendiliginden Ustlenmek olarak tanimlanir cogu
yerde.

Dogada amatorlik ve gondllilik diger alanlara gore biraz daha farklidir. Var olan canli bir 6ge Uzerinde galismak
yeni bir sey tretmekten daha zordur. Bir isi amatér olarak yapmanin 6zgiirligii baskadir. insana hareket etme
0zgurligu saglar, para kazanmak kaygisini bir yana biraktiginizda, yaptiginiz is baska bir anlam kazanr.

Dogada amatorlik, ekoturizmde amatérlik cok daha farklidir. Dogada amatér olmak acemilikle tanimlanamaz
ya da yanina eklenemez. Doga kosullarini ¢ok iyi bilmek dogayi gok iyi tanimak gerekir. En ufak bir hata geri
dondsu zor zararlar agabilir.

Ama dogadaki amatorligin avantajlari profesyonellere gére daha fazladir. Para kazanma kayginizi bir kenara
biraktiginizda gok keyifli bir is sizi bekler.

Ozellikle ekoturizm de amatdrler ve profesyoneller arasinda bir siirii fark vardir. Para kazanma kaygisi
gliduyorsaniz, dogaya insan (buna turist, ekoturist vs. de denilebilir) gétirebilmenin yollarini ararsiniz. Ne kadar
cok insan gotirebilirseniz o kadar cok kar edersiniz. Ve o insanlari memnun etmek ugruna c¢abalarsiniz. Bu
arada dogay! ne kadar diisindiglnuz tartisilir. Ve cogu zaman yaptiginiz isin kosturmacasindan keyif almayi
unutursunuz.

Bu arada bu isten para kazanmaktan gerisini disinmeyenler, dogay! bilingli bir sekilde kirletebiliyor, dogaya
uygun olmayan isler yapabiliyorlar. Ulkemizde Agr Dag, diinyada ise Everst dagi ve cevresi bu yiizden birer
¢oplige donustu.

Dogaya sik gikanlar rastlamiglardir, doganin en giizel yerinde son ses mizikle eglenenlere, mangal dumanindan
bogulanlara... MUsteri olarak baktigimiz insanlari orada tutabilmek igin her turli yolun mubah oldugunu disinr
hatta buna da yaraticilik deriz.

* Ali PUskullioglu, Tirkge S6zliik, (istanbul, Yapi Kredi Yayinlari, Ekim 1995)



Tabii ki gercek dogaseverler bu tlr organizasyonlari tercih etmiyor ama dogaya yolculuk yapanlarin ne kadari
bu bilince sahip? Bu tlr organizasyonlari tercih edenlerin bircogu kdyden kente goc etmis ikinci nesil olup,
doga sevgilerini, ormanda davul zurna galdirarak, mangal ve izgara keyfi yaparak, tanidigr bitin yabani ot
meyveleri rastgele toplayarak keyif alan ve maalesef bunu “doda sevgisi” olarak tanimlayan insanlar. Kag
organizasyon bu tur etkinlige dur diyebiliyor ya da dogaya goturdikleri insanlar bu konuda bilinglendirebiliyor.

Turkiye Ormancilar Dernegi Ekoturizm Grubu (TODEG) amatérlik ve gonullik tzerine kurulmus bir gruptur.
Ik tanistigimda onlari gok garipsemistim. Beni toplantilarina davet etmislerdi. Kendimi ciddi bir toplantiya
hazirlamistim ama bekledigimin tam tersiydi. Bir arkadas toplantisi gibiydi. Bir yandan herkes sohbet havasinda
yapilacak geziler igin hazirliklari konusuyor, 6te yandan da onceki gezileri elestiriyordu.

Once “es dost toplanmis birbirlerini gezdiriyorlar galiba” diye diisiinmistim. Ama sonradan yanlighgimi anladim.

Ekoturizm Grubu, meslegimden dolay benim de Uye oldugum 1924 den bu yana faaliyet gdsteren Tirkiye
Ormancilar Dernegi biinyesinde biylk bir 6zenle ¢alisan bir grup.

Onlari tanidikga, ne kadar keyifli bir is yaptiklarini anlamaya basladim. “Bizler orman mihendisiyiz ve en iyi
bildigimiz seyi, baskalariyla paylasmali, onlara anlatmaliyiz” diyen, bunun bir yolu da ekoturizm diyerek yola
cikmis gonillulerden olugsmus bir grup.

insanlar sehirlerde sikismis beton bloklarin igerisinde gittikce dogaya yabancilasarak yasamaktalar. Cocuklar
doga guzelliklerini televizyonlardan izleyerek buylyor. Gordikleri, tanidiklar agaglar parklarda ya da yol
kenarlarinda. Sanslari varsa birkag kus da gorebilirler.

Bir doga ylriyuslne katilmayi isteyen insanlar icin birgok segenek var. Doga gezileri dizenleyen birgok acente,
dernek ve kiclk gruplar var. Hepsi farkli kesimlere hitap ediyorlar; bazilari performanslarini denemek isteyenler
igin, kostur kostur yurlyls yaptiriyor, bazilar piknik tarzinda eglenceli geziler dlzenliyor bazilari ise tamamen
“gezelim gorelim” tarzinda, araclarla dogaya goéturdyor “iste budur” deyip insanlari gezdiriyor.

Acikcasi TODEG' le tanisana kadar ben de bir grupla doga gezisi yapmamistim. Benim igin yeni bir olguydu.
insanlari dogaya gotiiriip orada doga hakkinda, ormanlar hakkinda bilgi vermek... En iyi bildigim isi baskalarina
anlatip, hem de tiim organizasyonu yapmak gli¢ bir is. Zor gibi gérlinse bile dogayi gezmeyi seven birisi icin
cazip bir seydi.

Hepimizin hayatimizi kazanmak icin yaptigimiz bir isimiz vardi. Ayrica gruptaki herkes de ormanci degildi. Dogaya
gonil vermis herkesin bu grupta yapacag bir sey var. Hatta bazi arkadaslarimiz bizden daha iyi gézlemlemeye
ve tanimaya basliyorlar dogay:.

Her geziye yeni insanlar géturiyoruz, bazilan sikayet etse de memnun kalmasa da memnun kalanlar, “bundan
sonra agaclara daha farkli bakacagim” diyenler bizler icin glzel bir 6dil. Yaptigimiz isten tek beklentimiz daha
cok insana ulagsmak, insanlarda doga ve orman konusunda farkindalik yaratmak.

Bazen vakitsizlikten istedigimiz kadar gezi yapamiyoruz, bazen yaptigimiz gezilere katiimer bulamiyoruz, bazen
terslikler Ust Uste geliyor katilimcilari memnun edemiyoruz. Ama bazen de insanlar karsilastiklari guzellikler,
organizasyondaki dogallik karsisinda gok memnun kaliyorlar.

Gonullulikte kimseye musteri gibi davraniimaz. Bu isi yapanlar zaten bir kazang saglamadiklar ve bunu bir is
olarak algilamadiklari igin her sey kendiliginden gelisiyor. Hig tanimadigimiz insanlarla ¢iktigimiz bu yolculuklarda
sadece rehberlik yapiyoruz. Yapilacak her isi herkese paylastirmaya calisiyoruz, herkese bir sorumluluk vermeye
calisiyoruz. Yeri geliyor katilimcilar kamp atesi igin odun topluyor, sabah uyanip ¢ayi demliyor, mangalin basinda
atesi yelliyor, atlanacak derelerde arkadakilere el veriyor.



insanlar yapilan etkinlige katildiklari zaman kendini onun bir parcasi gibi hissediyor. Dogada her sey paylasilr,

bireysellige yer yoktur. Bizler bunu kirabiliyorsak, insanlari biraz da doda hakkinda bilgilendirebiliyorsak
amacimiza ulasmis olacagiz.

Niye bu ise gonilli oluyoruz? Clinki biz de dogayi 6zllyoruz, apartmanlarin arasinda bunaliyoruz, tek basina
kendimizi ormanlara vurmanin bir faydasi olmadigini biliyoruz. Biz de hem birikimimizi paylasmayi, hem de yeni
insanlarla yeni bir seyler paylasmayi sevdigimiz igin bu ise gonillyiz.

Tim alanlarda amatorlik ve gonillik bazinda yapilan isler farkliigini ortaya koyar. Gonullik faaliyetlerine
ilgi gosteren insanlar da beklentileri farkli olan, mikemmeliyetgilikten, bencillik ve bireysellikten uzak olan
insanlardir. Ama tabii ki meraktan, etrafindan duyduklariyla bu etkinliklere katilip degisen insanlar da var.
Gonulll yapilan islerdeki hedef de bu insanlarda farkindalik yaratmak.

iste 10 yildir TODEG de bunun ¢abasi icinde.

Hep mikemmel isler mi yapmistir? Hayir ama bizler zaten kuru kuruya mikemmeliyetin pesinde kosan insanlar
degiliz. Hedefimiz her zaman en iyisini yapmak. Dogaya en yakin etkinligi yapmak, az bilinen alanlara gitmek
insanlara ormanlari ve ormanciligr anlatmak.

Amatorliik her seyden énce bir heyecan isidir. Is cikislarinda, ézel hayatimizdan caldigimiz vakitlerde, bazen
cebinizden, bazen gonlinlzden harcayarak yaptiginiz bir istir. Her seferinde ilk gibi heyecanlarsiniz. Zaten
heyecan bittiginde o is de biter glinkii “niye sen bunu yapmiyorsun” un yaptirimi yoktur. insanlarin génli varsa
uretilecek isler de vardir. Gonllden yapilan isler baska hicbir seye benzemez.

Bizler isteriz ki dogaya bir sekilde ilgisi, isi olan herkes bazi kaygilari biraz 6teleyip sevgiyle, heyecanla agkla
yapsinlar bu isi. Doga canl bir 6gedir, o da hirpalanir, o da ezilir, o da yipranir. Kendimizi, isimizi disindigimdiz
kadar dogay! dusunirsek, yaptigimizdan keyif alirsak sanirm yasadigimiz diinya da bir baska olacak.




Derleme: Dr. Murat ALAN
TODEG

muratalan@yahoo.com

TODEG GEZILERINE KATILANLARDAN
[ZLENIMLER




CUBUK KARAGOL GEZiSi (2005) Asim KUTLUATA

Tlrkiye Ormancilar Dernegi'nin dizenledigi gezilere ilk defa Beypazari gezisinde katilmistim. Karago!l gezisinin
yapilacagini 6grendigimde esim ve oglumla birlikte katiimaya karar verdik. Amator bir anlayisla dogayi, ormani
ve cevreyi insana sevdirmek amaciyla gergeklestirilen bu aktivitelere zaman ayiran insanlari her zaman takdir
etmisimdir. Gezi slresince gorevli uzman arkadaslar bizleri sadece gezdirmiyorlar, tarihi ve teknik bilgiler
vererek yeni bilgiler edinmemizi sagliyorlar.

NIGDE ALADAGLARDA PIKNIK (2005) Ayten SENSU

50 km uzunlugu, 25 km genisligi ve 3756 m ylkseltisi ile insani gérmeden cezbediyor Aladaglar. “Aladaglar'a
gezi denince de buyduleniyorsunuz. Hele de bu gezi Kiire Daglari, llgarini ylriylsinden sonra olursal Sanirsiniz
ki Aladaglar'i fethedeceksiniz!

Neyse ki kahvaltidan sonra ilk konaklama yerimiz: Kapuzbasi Selaleleri. Tahmini 1 km alanda degisik yerlerden,
15-20 m ylkseltiden akan selaleler. Selalelerin meydana getirdigi iklimlenme burada Karadeniz bitki 6rttistinin
gelismesine neden olmus. Bu bilgileri her zamanki gibi Ahmet Bey'den ¢greniyoruz. Bogucu ve sicak havadan
burada eser yok gibi. Ogle yemeginden sonra araglarimiz bizi Aciman Yaylas'na dogru yola cikariyor. iste bu
yolculukta Demirkazik zirvesini goriyor, Aladaglar'in heybet ve zarafetini izliyoruz. Ciktigimiz yiksekligi agac
turlerinden anlayabilecegimizi 6greniyoruz. Asagilarda kizilgamlar, sonra karagcamlar, en yikseklerde de sedirler.
Yaylaya 3 km kala minibislerden inip, gevenlerin arasinda zorlu bir yiriyts yapiyoruz. Yirlyls sirasinda 10
yasindaki Efe hayiflaniyor “Yirlylse baslarken en 6ndeydim, simdi arkalarda kaldim” diye. Fikri Bey'in yaniti
“sen hep benim dniimde yirl olur mu?” iste bu tip gezilerin hos yanlarindan biri diye distintyorum. Ve kendi
hesabima insanoglunun ¢grenecek seyleri bitmiyor diye geciyor aklimdan.

Otobisle dénerken sunlari diisiindtim: Iyi ki varsiniz giizel insanlar, iyi ki varsin ekoturizm grubu. lyi ki tanisiyoruz.
Bize llkemizin ekolojik yapisini tanitmak amaciyla, calisma yasamimizin disinda ve &tesinde gosterdiginiz ézveri
icin tesekkirler!



KURE DAGLARI'NDA iKi GUN (2005) Figen AYDOGDU

“Ben her bahar &sik olmam, ama her bahar gitmek isterim” der ya sevgili Can Yicel. Her baharda depresen
bu istegim, bu sene Tirkiye Ormancilar Dernedi Ekoturizm Grubu'nun glnlbirlik ve hafta sonlari diizenlenen
gezileriyle yeni bir yénelim kazand. ilk gezilerden duydugum memnuniyet, zamanim ve biitcem elverdikce bu
gezilere katiimama neden oldu. Dogada bir nefes alma, cevre, doga ve tarih bilincini gelistirme, gerektiginde
dinlenme, eglenme ve piknik gereksinimlerini dogay! tiketmeden giderme amaciyla yapilan her gezide;
gordugim gulzellikler, attigim terler, aldigim bilgiler, edindigim arkadasliklar, bir sonraki geziyi de kagirmama
fikrini dogurdu bende. Bu nedenle olsa gerek, Kire Daglarina gezi dizenlendigini duydugumda hic vakit
gecirmeden basvuru yaptim.

Kire Daglar, diinyada ender rastlanan bitki ortisl ve ekosistemi ile dodayi koruma agisindan diinyaca Unli
oénemli bir drnek olarak kabul edilmis. Dikkati ilk geken ise bakir bir alanda yer alan bitki 6rtistnin zenginligi.
Dinyanin korunmasi gereken alanlarindan biri olan ve sicak noktalardan birini olusturan Kire Daglar’nda
yasayanlar icin turizm ¢nemli bir gikis ve beklenti belli ki. Ancak dogasi gibi insanlarinda da seziyorsunuz o
dogal safiyeti ve yalinlik icindeki zenginligi. Bélgelerinin ekoturizm agisindan gelismesi igin folklorik unsurlarin
ve Ozellikle kadinlarin yerel giysileriyle 6ne c¢ikartiimak istenmesi, yore genclerinin doga kilavuzlari olarak
yetistirilmesi, doga harikasi olan llica Selalesinin isyeri ve dikkanlarin adina kaynaklik etmesi. Hepsi, masum
bir istegin, fark edilmenin, farkli olmanin ¢zellikle vurgulanmasi, disa vurumu. Umuyoruz ki, yore halkinin bu
cabasl, ayni saflik ve ekolojik gelisim iginde hak ettigi sonuca ulasir, turizme agilan beldelerimizin basina gelen
talan ve yagma burada gergeklesmez.

ORADA BIR ORMAN VAR UZAKTA (2006). Figen AYDOGDU

Camlidere’deki fosil ormanini bileniniz var mi? Neden olusmus, nasil bulunmus, milyonlarca yil 6teden gelirken
nasil bir degisime ugramis? Bu sorularin yanitlarini hem akademik agizdan, hem de bu ormani kesfeden ve
gonillii koruyucusu olan bir Anadolu insanindan duymanin heyecanini tattiniz mi? Oyle ki, bir zamanlar sular
altindaki Anadolu'nun kalintilar olduklarini bilerek, bu glingérmus ve taslasmis agaglara dokundugunuzda
iginizi saran Urperti, 6limsuzligin ne muazzam oldugu disiincesine gotirlyor sizi. Bunun yani sira; ormana
bu niteligi kazandiran dzelliklerin neler oldugunu, bir agaci kesmeden yasinin nasil hesaplandigini, agaglarin
turlerini, ormandaki dev karinca yuvalarinda yasamin nasil bir dénglyle strdigini biliyor musunuz? Peki,
kentin karmasasindan, genis caddelerden, kalabaliyi ve albenisiyle hep daha fazla tiiketmeye davet eden
alisveris merkezlerinden uzaklasip, bir ormanin derinliginde, bir vadinin kivriminda, bir kir ¢igeginin dinginliginde
cogu kez ayirdina varamadiginiz bir gizi, bir inceligi kesfettiginizde sizi 6ziinlize yénelten o duyguya ne demeli?
“Hayat dokusunun icinde sadece bir lif" oldugunuzu iliklerinize kadar hissettiren, kesif duygusunun kiskirticiligini
yasatan doJa gezilerinde iste bu sorularin yanitlarini buluyor, ayaklarinizda baslayan bu yolculugun ytreklerinize
uzandigina tanik oluyorsunuz.



YEDIGOLLERE YOLCULUK (2006) Derya KUBALI

Yedigdller'e yolculuk, bir bakima i¢ yolculugu da oldu; glindelik yasamin sorunlarini, kosusturmalarini geride
birakarak, tiim baglardan kurtulmus olarak, gél sularn gibi dingin, gol sulari gibi ferah iki giin yasadim. icinde
strekli firtinalar esen benim gibi birine Yedigéller bir liman oldu.

Ormancilar Derneginin duzenledigi gezi televizyon, radyo, gazetelerden ayr olarak, dogal yasama tanik
olma olanagini sagliyor. Cep telefonlar da calismadigindan bambaska bir diinyada bulundugunuz hissinden
alikonmuyorsunuz.

Yaklasik ikibin hektarlik Yedigéller Milli Parki, icinde bulundurdugu ikiyizli askin bitki cesidiyle olaganisti
bir biyolojik zenginlik sunuyor. Milli Parklar, dogal yasamin oldugu gibi korundugu alanlar ; “in-situ” (yerinde)
koruma politikalarindan.

1914 yilinda, Turkiye'de ilk ¢rnegdi kurulan hidroelektrik santralini geziyoruz. Siyah orman gdlleri serpilmis
santralin éni sira. Sonra mirver agaglarindan olusan tlinelden geciyoruz. Kiigiik ama hizlnleri derin goller gibi,
cagiltisi coskulu minyatir gaglayanlara ulasiyoruz. Agag merdiven binlerce yila tanik porsuk agacina gotirlyor
bizi. Devrilen kitlklerin Uzerinden atlarken, ¢iryen yapraklarin kifli islakhigini birakiyoruz ardimizda...
Yedigoller Gezisi beni sonbahar tutkunu yapmis ama her bahar baska tatlarla baska tutkulara yol acacagindan
korkuyorum. Kisbaharda kristal, ilkbaharda yesil armoni, yazbaharda sevda.

YEDIGOLLER HATIRASI (2006) Yasemin YILDIRIM

ictenlikle séylemeliyim ki bugiine kadar baska bir sekilde gidemeyip de, bu grupla gitmis olmak ve ilk
ziyareti bu organizasyonla yapmak, blyUk bir sans oldu. Hani bir sehri, ya da tarihi bir bélgeyi kendi basiniza
gezdiginizde, hakkinda sey bilmeden orayi sadece gérmus olursunuz. Bir rehber kitap okuyarak gezersiniz,
o biraz daha kalici ve bilgilendirici olur. Ancak bir rehber esliginde uUstelik isinin uzmani bir rehberle
gezerseniz, ayrintilar 6grenirsiniz. Hatta aklinizdaki sorulara da yanitlar bulursunuz. iste Yedigéllere bu
organizasyonla gitmenin ayricaligi ve sansi buydu: Hem burada yillarca gérev yapmis, hem de alaninda
bilgili bir rehber esliginde gezildi. Ayrica aklimiza gelen sorularda alaninin uzmanlarindan bilgi alabildik.
Uzmanlik alanlar farkli orman mihendisleri de gezide bulunuyordu ve igtenlikle bilgilerini bize aktardilar.

Yol boyunca gezi ve eko-sistem’le ilgili &n bilgiler almaya baslamistik. Flora ve Fauna’'nin korunmasi, Tirkiye'nin
bu agidan ne kadar zengin oldugu, ne kadar cok endemik bitki oldugunu 6grendik. Dirgine koyl yakinlarinda,
Dirgine Deresi'ni gérmeye basladik. Bulanik akiyordu. Belli ki hem kirlilik hem de toprak tasiyordu. Dirgine
Deresi ile Yedigoller'den gelen Karadere'nin birlestigi yer ise tam bir dersti. Doganin korundugu Yedigoller Milli
Park'indan gelen Karadere o kadar berrak ve isil 1sildi. Bundan sonra yol, hep Karadere'yi izledi. Gittikge cesitlilik
artiyordu. Cesitlilik arttikca anlatilanlar artiyor, hatta duruluyor bitkilere bakiliyor, meraklilar fotograf gekiyorlar,
tekrar arabaya binilip yola ¢gikiliyordu. Bu duraklamalar zaman alsa da herkes cok memnundu. Gezi programini
yapanlar programda belirtilen saatlerin gerisinde kalmakta huzursuz olsalar da katilimcilarin umurunda degildi.
Yol daralip zemin biraz daha kétilestikge cevrenin glzellikleri artiyordu.

Ormana, ajaca, dogaya bu kadar emek veren tiim galisanlara sonsuz tesekkir borgluyuz. Ben ve geziye katilanlar
biliyoruz ki ormanlar gtizel ama onlara emek veren insanlar da oradalar. Eko-sistemin surdirilebilmesinin bir
parcasi da tim ormancilar.



KIRMIR CAYIVE GUDUL GEZISI UZERINE DERiN(LiKSiZ) BIR YAZI (2007)
Kazim SAGLAM

Hizla sehrin glriltisinden uzaklasiyorduk, bozkiri ve Ankara'nin kirag topraklarini minibiisiin caminda
seyre dalmistim. Milyonlarca yildir bir sirli degisime tanik olmus, bagrinda milyonlarca hayati barindirmig bu
topraklarin suskunlugu igime dokunuyordu. Dile gelse kim bilir bize neler anlatacakti. Onu hoyratga kullanan
tek canli olarak, bizi tstlinde barindirmaktan dolay duydugu utanci haykiracakti belki. Belki de: “Ah ¢ocuklar
bu duyarliigi keske bu hale gelmeden once gdsterseydiniz bana. Boyle kolu kanadi kirik kalmazdim.” derdi.
Ama yine de tesekklir ederdi “Sukir buna da slkir beni anlayabildiginiz icin. Beni degil kendi yasamlarinizi yok
ettiginizi anlayabildiginiz igin.”

Rehberimiz, bu gezinin “TURKIYE ORMANCILAR DERNEGI EKOTURIZM” grubu tarafindan diizenlendigini,
yarlyus glzergéhini, dogaya zarar vermemek icin birerli kol halinde ylrlyecegimizi, gezinin amacini bize anlatt.
Bu gezilerde amacin insanlara dogayi tanitmak, bitki ve canli tirleri hakkinda bilgi edinmelerini saglamak, ayni
zamanda onun korunmasini ve dnemini anlatabilmek oldugunu &grendik. Benzeri bir sirl sey anlatildiktan
sonra yine rehberimiz bize yere nasil basmamiz ve nasil ylirimememiz gerektigini de agikladi.

Dik bir yamactan tirmanip, tepeden glinesin pariltilarinin ¢ayin tstlinde oynasmasini kus bakisi seyredip, dar ve
calilarla kapli uzun bir alani gegtikten sonra done kivrila akan Kirmir cay1 éniimiize serilivermisti. iste bulusma
anti. Suyla hasret giderme, ayaklarimizin yorgunlugunu, ¢ekilen canimizi diriltme ani. Hayat, sonra ne sunacagini
bilemem ama simdi tam da seni hissetme zaman.

YEDIGOLLER MUCIZESI (2007) Umit YETIS

insan, hayati nasil algilarsa dyle de yasarmis. Ben hayati hep bir seriiven olarak algiladim, éyle de yasamaya
calistyorum. Yedigéller gezisine ilk defa katildim. Ormancilar Dernegi'nin gezisine de ilk defa katildim. Aklimda
Ormancilar Dernegi'nin Kizilay binasinin yikilmasi ve tiyatro salonunun da beraberinde yikilip, yerine yenisinin
yapilmamasi nedeniyle acilan imza kampanyasinda, Ormancilar Dernegi'ne karsi attigim imzanin 6nyargisiyla da
ormancilara biraz da kirgindim. Sabah kostura kostura yetistigim geziye arabaya adimimi attigim andan itibaren
butin ényargilarim dagilmaya basladi. Hani hikayede anlatilan glzel insanlanin gizel atlara binip gittigi guzel
yerlerden biriydi Yedigdller, bir seriivene daha basliyorduk ve ne mutluydu.

Serlivende karsiniza ne ¢ikacadi belli olmaz. Ama benim karsima, basindan sonuna degin ne bir kot olay nede
hani sorundu dedigimiz tirden bir aksilik ctkmadi. Aksine; sanki ylice bir el degmiscgesine her sey zamaninda,
sorunsuz ve muikemmeldi. Hani elestirilse bundan baska elestirebileceginiz bir sey bulamazdiniz. Tam
acikiyorsunuz, “yemek hazir” diyorlar. “Bir cay olsaydi” derken, “buyurun caylar”. “Hadi tura baslasak” diyorsunuz.
Ustadin naif sesi “arkadaslar toplanalim, basliyoruz”. Gezimizde yagmur bile déniste, biz arabaya bindikten sonra
basladi. Neresinden bakarsaniz sikici(!) bir durumdu. Tam bunun neresi sertven diye sorgularken asil seriivenin
doganin kusursuz dengesinde, yok artik bu kadarda olamaz dedirten, yasanmasa inanilmaz zannedeceginiz
manzarasinda, baktiginiz her yerdeki yasam diyalektigindeydi. Her seyin organik olarak birbirine baglandigi,
her seyin icinde kendi celiskisini tasidigr ve nicel birikimlerin nitel sigramalar yaratarak sentezlendigi ve her
sentezin ayni yasa geregince yeniden tezlendigi kesintisiz bir devrimdi dogada yasanan



BAGLUM GEZISi (2008) Sumru BOZOK

Hic cigdem tarlasi gordiiniz mi? Tadina doyum olmayan bir goriintu. Topraktan fiskiran bir glizellik. Hepsi ayri
ayri glilimsUyor insanin yiiziine. Uzerine diisen giinesle, topraktan fiskiran giizellik... Anlatmakla olmuyor, bunu
yasamak gerek. Ylrlrken arkanizi donip tepelere bir bakiyorsunuz ki, inanilmaz bir gtizellikle karsi karsiyasiniz.
Dogay bilimsel olarak taniyanlarla birlikte gezmek, onlardan bir dolu sey 6grenmek, agaci, yapragi, glrgeni,
meseyi, akcaagaci tanimak ¢ok hos. Ahmet hocam bize Ankara Cigdemi'ni tanitt. Topradi blyik bir itinayla
kazdi. Oyle korkuyordu ki ona zarar vermeye. Topraktan sokti, onu dipteki yumrusu ile birlikte cikardi ve ipliksi
yumruyu bize gdsterdi. Ankara ¢igdemini diger ¢igdemlerden ayiran 6zellik buymus. Sonra biyik bir itinayla
onu tekrar topraga dikti. Clinkl ekolojik dengeyi bozmamak gerekiyor.

Organizasyon ve anlatim, diger gezilerde de oldugu gibi mikemmel. Bu dernekle gezmek ¢ok zevkli. Ben tim
gezilerine katilmak istiyorum.

KONYA KARAPINAR MEKE (2008) Guzide OZTEKIN

Merhaba,

Ormancilar Dernegi'nin Konya- Meke Goll gezisini 6grenince, katiimamiz sart olmustu. National Geographic
dergisine konu olan Meke Goli'n{, bir glin canl canli gdérmemiz gerektigini distinmustik. Karsimiza boyle bir
sans cikinca (her zaman tercihini uykudan yana kullanan oglumuzu da ikna ederek) ailece katilmaya karar
verdik.

Otobiste dagitilan brostirden &3rendigime gore; Karapinar'da yillar 6nce ¢ollesmeye karsi bir miicadele
baslatimis. Once kamislardan kurulan setlerle topragin siriklenmesi engellenmeye calisilmis, daha sonra
agaclandirma yapilarak, tarima elverisli bolgeler yaratiimis. Bu uygulamanin yapildigr bélgeyi gezdik. Kendi
kendime dogru projelerle ne basarilar kazanilabildigini dislnurken, bir soru lizerine, elde edilen kazanimlardan
kayiplar olmaya basladigini 6grendim. Céllesme ile micadelenin surdirilmesi gerekiyormus. Bu konuda
herkesin Uzerine diseni yapmasi gerekli. Ama tabi dncelikle kurumsal glicleri olanlarin baslangig adimini atmasi.

Donls yolunda Tuz Gélu kenarindan gegerken yagmur vardi. Yagmur bize Tuz Goli'nin baska bir giizelligini
gosterdi; yagmurla gol, kiziimsi bir renge buriinmustu.
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ANKARA'NIN YAGMUR(LU) ORMANI: KARAGOL (2008)
Arda OZBEN / Oguzhan AYISIT

Karagdl'e dogru yola giktigimiz Pazar sabahi hafif hafif yagan yagmur Ekoturizm Grubu ile gergeklestirecegimiz
ilk gezimizin biraz 1slak ve biraz da zorlu gececeginin habercisiydi aslinda. Yillardir Ankara'da olmanin kazandirdig
tecribe ile Mayis ayinda serin havalara ve yagmura alisik olsak da saganak yagmur beklemiyorduk. Fakat
hava durumunu almak igin sabah haberlerini beklememize gerek kalmamisti; Cubuk merkeze vardigimizda
minibisten blfeye kadar olan i¢ bes adimlik yolda adamakilli islanacak kadar yagiyordu yagmur.

Rotamizda ilerledikce gezimizin amacinin bir yere varmak degil, bir yere dogru gitmek oldugunu daha iyi anladik.
Clnkl gectigimiz her yer bir dncekini aratmayacak glzellikler sunuyordu bizlere. Kimi zaman daglara karsidan
bakan sisli bir ylkseklikte buluyorduk kendimizi, kimi zaman igice gegmis tirli agacin arasinda. Yol boyunca
tim bu guzelliklere, rehberlerimizin agaclar ve orman yasami hakkinda anlattiklari eslik ediyordu. Tabii bir de
ceplerimize depoladigimiz kuru Gzim, kayisi ve badem..

BEYNAM GEZISI (2008) Birgil GERMEN

Merhaba Sevgili Gezi Dostlar,

Gecen hafta Ekoturizm Grubu'un dizenledigi Beynam Ormani gezisine kizimla birlikte katildik. Bu bizim
Ormancilar Dernegi ile katildigimiz ikinci gezi ve kesinlikle sonuncu da olmayacak. Dernegin kar amaci
gutmeksizin yaptigi gezilerin, eglenceli ve keyifli oldugu kadar, egitici ve égretici olmasi kizmi da bu gezilere
ikna etmemde en énemli unsur. (Sizler de bilirsiniz gengler béyle uzun yiriytsleri pek sevmez) Benim kizim da,
bu ylrlyusler sirasinda her ne kadar sOylense de gezinin sonunda memnuniyetini dile getirmeden edemiyor.
Aksi takdirde ikinci kez katilmaya ikna etmem muimkiin olmazdi dyle degil mi?

Gezimiz sirasinda terk edilmis bir elma bahcesine dalip agactan kopardigimiz elmalari, armutlari afiyetle yedik.
Heniiz yeni olgunlasmaya baslayan alic meyvesinin tadina bakmayi da ihmal etmedik. ik kez tathigim Gziim
benzeri bir meyvenin agzimda biraktigi o eksimsi tadi hi¢ unutmayacagim. Palamut agacinin sirin meyvesi bize
bir cizgi film olan “Buz Devri"ni hatirlatt. Yizimizde kalan tatl tebessiimle ve kalplerimizde kalan sicak izlerle
gezimizi sonlandirdik.



KARLI ORMANLARIN CAGRISI (2009) Ayse DONMEZ

Yogun karyagisi altinda 6nce Sarialan Yaylasi'nadogru yol aldik. Yirtidugimuz yol da karlar altindaydi. Bembeyaz
ortillere blrlinmis yamaglara, agaglara hayran hayran bakarak ilerliyorduk. Sarialan Orman Isletmesi'ne ulastik
6gle saatlerinde. S6mine citir ¢ritir yaniyordu ve gayimiz hazirdi. Biz ¢aylarimizi yudumlarken, asgimiz gayet
pratik bir sekilde sémine atesinde kizartiverdi sucuklari. Sucuklu kasarli sandviclerimizi ayran esliginde yedik.
Kiyafetlerimizi gbzden gegirdik, tozluklarimizi taktik, berelerimizi-eldivenlerimizi giydik, batonlarimizi aldik
elimize ve ylrimeye hazirdik artik. Bir sire arabayla gittikten sonra, indik ve ylrimeye basladik. Kar yagiyordu
ve manzara muhtesemdi. Zarif géknar agagclari, beyaz tillerini giymis, dallarini yere ederek bizi selamliyordu.
Minik goknarlar til yumagi iginde kaybolmustu. Su dizeler gegti aklimdan:

Bembeyaz kar taneleri,

Once yildizlar gibi parlayarak beliriyor,

Basimin Ustlinde dans ediyor bir sire,

Sonra yumusacik dokunuslarla,

Yiregime yagiyor usulca,

Ferahlatiyor icimi...

BOLU ALADAGLAR (2009) Yalcin YILMAZ

Esim ile birlikte ilk defa katildigimiz 12 Nisan 2009 Aladaglar gezisi ile TOD EKOTURIZM GRUBU ve gruba
goniil verenlerle tanistik. ilk defa tanisiyor olmakla birlikte sanki 40 yildir birbirimizi taniyormuscasina sicak bir
toplulugun bizleri kargiladigini hemen hissettik.

Kumanyalar bir ¢irpida bitmisti ancak daha tepeye ulasmamistik. Tekrar yola koyuldugumuzda bazi arkadaslar
1 m kadar karin igine gémuluyor, digerlerinin yardimi ile ¢ikabiliyordu. Zaman zaman geyik sesleri duymaya

baglamistik. Hatta bir ara taze ayak izlerine rastladik. Bu kadarini ummuyorduk, demek ki onlara ¢ok yakin
geciyorduk. Tepeye ulastigimizda firtinadan devrilmis agaglarn gérdik. Bunlara sebep olan unsurlar hakkinda
gezi sorumlusu Sn. Murat Alan tarafindan bilgi verildi. Bundan sonra inis baslamisti ama ne inis. Karla kaph 60
derecelik dag yamacindan inerken hepimiz degme sporculara tas gikartiyorduk.




ANKARA - KIZILCAHAM-ISIKDAGI (2009) Irfan AKALP

Ekoturizm grubu ile ilk kez gecen yilin sonbaharinda konaklamali Kovada goli gezisiyle tanismistim. O geziden
sonra kendi kendime bir sonraki geziye katilma konusunda s6z vermistim. Ancak araya kisin girmesiyle szimde
duramadim. Simdi ise gunubirlik Isik dagr gezisi vardi ve hemen esimle beraber adimizi yazdirdik. Bu gezinin
digerlerinden farki ise tipki dagcilar gibi bir zirveye tirmanacak olmamizd.

Planlandigr gibi saat 12.30'da zirveye ulastik. Zirveye vardigimizda bizden énce gelmis olan bir baska gezi
grubu ile karsilastik. Bu grubun rehberinin, bizim kar amaci gitmeyen grubumuzun rehberlerinden Murat Bey'e
gezinin fiyatini sormasiyla aldi§i cevap karsisindaki saskinligr gortilmeye degerdi. Clinkii o grup ile gelenler
bizim ddedigimiz katilim payinin iki mislini 6demislerdi. Ustelik diger grupta orman ve agac konusunda herhangi
bir bilgilendirme de séz konusu degildi. Bu durumun sebebi ise ekoturizm grubunun faaliyetlerinde kar amaci
gltmemesiydi.

iniste tipki tirmanis gibi cok zevkliydi. Ormanda sessizligi bir motor sesi bozuyordu. Agac kesim giinii oldugunu
ve bu sesin motorlu testereden geldigini ¢grendik. Rehberlerimiz bize o ana kadar merak edip de bir tirli
d6grenemedigimiz, “agaglar ne zaman, kim tarafindan, nasil ve nerede kesilirler" konulu ayakistid bir ‘kesim'’
sunumu yaptilar.

CATACIK ORMANLARI (2009) Irfan AKALP

Yolculuk esnasinda elimizdeki gezi programindan su satirlari okuyarak sabirsizlaniyorduk; * Catacik ormani ic
Anadolu Bélgesine girmis nemcil bir sarigam ormanidir. Sarigam tiirlinde Tirkiye'nin en meshur ormanlarindan
birisidir. Bu ormanda érnek ormancilik uygulamalari yapilmaktadir. iki giin stiresince bu 6zel ormanda yiriyiisler
yapllirken, érnek ormancilik uygulamalar tanitilacak, geyik Uretme istasyonunda geyiklere ot verme sansi
yakalanacak, 200 yasin Uzerinde sarigam anit ormaninin ihtisami yakindan gorilecektir.”

Daha sonra tirmandigimiz tepedeki yangin gozetleme kulesinden 360 derecelik bir seyirle 80 km. uzakliktaki
Eskisehir'i bile giplak gozle secebildik.

Asil etkileyici olan ise sarigam anit ormani alanina yapilan yiriytsti. Burada iki ylz yasin tUzerindeki sarigam
anit ormaninin ihtisamini yakindan gérdiik. Bu gezide beni en ¢ok etkileyen sey ise 200 yasindaki 30—40
metre boyundaki bir gam ile hentz 2-3 aylik, 2 cm boyundaki hayatta kalma savasi veren ayni cesit gami
yan yana ve bircok yerde beraber gormekti. Bu minnacik ¢am fideciklerinin igerisinden, bu yazin kurakligina,
susuzluguna direnip ayakta kalabilenleri ise onlerinde yillarca slrebilecek koca bir 6mir beklemekteydi.



SINOP-ERFELEK (2009) Nebahat ARIKAN

Sinop gezisi yapilacagini duydugumda gok sevindim. Daha 6nce is icin gittigim, cok kisa da olsa bilgi edindigim
ve hayran kaldigim bu sehre tekrar, hem de gezi amaciyla gidecek olmak beni heyecanlandirmisti. Hayat
kosullar ve yasamin getirdigi tatsiz sirprizlerin gikmasindan korkarak, bu heyecanimi bastirmaya calismigtim.
Cuma aksami geldiginde, evet artik yola cikiyorduk. Yolculuk saati geldiginde hepimiz yerimizi aldik.

Pazar sabahi kahvaltimizi Erfelek’te yapacagimiz séylenmisti. Herkes belirlenen saatte hazirdi. Kiiglk bir ailenin
islettigi bu yerde kahvalti gercekten cok glizeldi. Kendilerinin yaptigi marmelat ve regeller, kizarmis ekmek, kdy
yumurtasi, sicak patates kizartmasi, yesillik vs. vs... Nefis kahvaltidan sonra selaleye gikmaya hazirdik.

Selalenin ¢ikis noktasina ulastigimizda bir arkadasa kulak misafiri oldugumda su sozleri sdyliyordu; “Bana
kizacaksin ama ben hi¢ yorulmadim”. Selaleler irili ufakliydi ve ¢esit ¢esit bitkilerle stisllydi yolumuz. Hayaller
ulkesinde gibi, hafif ve mutlu, hissediyor insan kendini. Kiglk bir mola verip, yasli amcanin yayik ayranini
ictikten sonra patikadan kus gibi sizllerek indik aracimizin yanina. Kéyli ¢ocuklar bogdrtlen toplamislar,
harclik icin satiyorlardi. Bu firsat kacar mi? Aldik tabi ellerindekini.

KONYA-KARAPINAR-MEKE GOLU GEZiSi (2010) Nebahat ARIKAN

2006 yili ortalarinda tesadlfen TODEG' in gezisine katildim. O giline kadar doda gezisinin, hatta bu kadar
énemli bir gérevi yerine getiren Tiirkiye Ormancilar Dernegi'nin varligindan haberdar degildim. ilk gezimde grup
lideri Murat Bey'di. Isik Dagina gitmistik ve benim yasamima agilan bu glizel pencereden ginesin beni bu kadar
isitacagini, sarip sarmalayacagini anlamadigim halde ¢ok mutluydum. Bir sonraki gezi igin yeni yili beklemigtim.
Artik TODEG' in internet sayfasinin siki takipgisiydim. Sizce de doda sevgisi bagimliliklarin en gizeli degil
mi? Gegen zaman icinde TODEG gondllilerinden doga, ekolojik diizen ve pek ¢ok konuda bilgiler 6grendim.
Yasamin stresi ve hengdmesinden uzak dodaseverlerle birlikte olmak da son derece keyifli.

Musa Amca anlatiyor: “Oyle giicli kum firtinalari olurdu ki, damdaki kamislari séker atardi. Yiyecek bulamazdik,
anneler bebeklerini, koyunlar kuzularini emziremezdi. Okuldan eve énimuizl gorip dénemezdik, kaybolurduk.
Ekili araziler de bu firtinalarla zarar gérirdi.” Murat Bey'den 40 metre yiksekliginde, 50 metre eninde 240
metre genisliginde hilal seklinde kum tepelerinin olustugunu 6grendik. 160 bin hektarlik alanda, 1962 yilinda
ilgili kurum ve kigiler Turkiye'de esine az rastlanir gok basarili bir koordinasyonla proje baslatmislar. Fiziki
ve kdlturel tedbirler alinmasi gerektigi ortaya ¢ikmis. Otlandirma, adaclandirma basliklari altinda calismalar
ylrGtilmis. Once kamislardan perdeler olusturulmus, otlanma saglandiktan sonra yérenin sartlarina uygun
agaclar segilmis. Dikilen agaclara tenekelerle kuyudan su tasinmis. Proje icin yore halki, devletle birlikte
inanilmaz emek vermisler. Uzun yillar ve yogun ¢abayla bolge kismen kurtariimasina ragmen, yeteri kadar
yagmur alamadigi igin hala bebek gibi bakima muhta¢ durumda oldugu anlasiimaktaydi.

Ertesi gun Eregli'de hamurunun yogrulup bizzat Uretimini kadinlarin yaptidi gézleme cesitleri ve sikmayla
kahvaltimizi yapiyoruz. Lezzet karsisinda diyet, perhiz rafa kalkiyor. Hem goézlerimiz, hem de karnimiz doyana
kadar yemeye devam ediyoruz.
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