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Kiiresel Isinma ile
Ormanlann iligkisi

Dinyanin olusumundan sonra
ilk fotosentezi fito-plankton-
lar gerceklestirdiginden O, ¢nce
okyanuslarda birtkmeye bagla-
mistir. O zamanlarda diinyada-
ki ortam oldukca indirgenmis
halde oldugundan bu indirgen-
mis ortamda en Snemli madde-
lerden biri de demirdir. Demir
fotosentez sonucu biriken O, ile
oksitlenmeye baglamis ve ok-
sitlenmeler belirli bir diizeye ¢1-
kinca atmosferde O, birikmeye
baglamistir. Bu sirada heterotro-
fik solunum olmadigindan bitki
artiklann birikmeye baglamig ve
buginki fosil yakitlarnini olus-
turmustur (Schlesinger, 1996).
Yaklasik 60-70 milyon yil 6nce
fotosentezle depolanan glines
enerjisi linyite donismus c¢ok
daha once tutulan enerjiler ko-
miure ve petrole donislip yerin
altinda depolanmistir. Dolayi-
siyla yaklasik 200 yildir yaktigi-
miz fosil yakitlan milyonlarca yil
once yapilan fotosentetik mad-
deler olup o zamanda atmosfer-
den alikonulmus CO,1 atmosfere
geri salmaktayiz.

Bitkiler glines enerjisini foto-
sentez diye adlandirdigimiz bi-
yokimyasal tepkime ile kimya-
sal enerjiye donistlirmektedir.
Bltin yasam genel olarak bu
tepkimeye dayanmaktadir. Bu
tepkime sonucu gunes enerjisi
ekosistemde odun, dal, yaprak,
meyveler, bugday vb. ifade edilen
organik maddedeki enerji birim-

lerine donismektedir. Organik
maddede depolanan enerji besin
zincirinde bir Ust dizeyde yer
alan canlilann tiketimi ve nihai
olarak cirime dedigimiz aymnsg-
ma ile yavag yavas sisteme sa-
linmaktadir. Yangin ise bu enerji
saliminin hizlandirilmig halidir.

Atmosferdeki CO, yogunlugunda
farkl jeolojik dénemlerde dalga-
lanmalar olmustur. Fakat buzul
orneklerinden edinilen bilgiye
gore son 650 bin yildir atmos-
ferdeki CO, miktann 300 ppm'i
gecmemisken bugiin bu rakam
% 25 artrmistir (2020 yih ortala-
mas1 412.5 ppm https://www.
climate.gov/news-features/un-
derstanding-climate/climate-c-
hange-atmospheric-carbon-di-
oxide). Ozellikle son 200 yildir
yerin altindaki kémur, petrol ve
dogal gazin dinyanin enerji ihti-
yacini karsilamak igin ¢ikartilma-
s1 bu artisa ivme kazandirmistir.
Atmosfere CO, salimim arttiran
bir diger 6nemli husus ise ara-
zi kullamimindaki degisimlerdir.
Omegin son 50 yilda Amazon
ormanlannin 1/5’1 bagka kulla-
nim alanlanna dontstirtlmus-
tir (Landsberg ve Waring, 2014).
Buna ilaveten nifus artisina bagh
olarak ingaat sektorinin genisle-
mesi kirecin 1sinmasina dayanan
cimento Uretim sistemlerinden
atmosfere énemli oranda CO, sa-
limina neden olmaktadir.

Dinyanin iklimi higbir zaman
duragan olmamistir (Gardner ve
ark., 1996). Cok soguk donemler
de cok sicak donemler de olmus-

tur. Fakat son 200 yildir insanla-
nn etkisi ile bu siirec ¢cok daha
hizh yasanmaktadir. Bu hizh de-
gisimin sadece orman degil di-
ger dogal ekosistemler tizerinde
de etkisi vardir. Canlilar ve eko-
sistemler jeolojik zamanlardaki
degisime uyum saglarken simdi-
ki hizli degisime uyum saglaya-
mamaktadir. Ormanlar kiresel
1sinmadan etkilendigi gibi onun
etkilerini azaltabilir de. Fakat or-
manlar nifus artisina ve yasam
tarzinin degismesine bagh ola-
rak yogun baski altindadir. Dola-
yisiyla diinyadaki ormanlar diger
kullanimdan kalan artik alanla-
ra doniismis ve su anki orman
alanlan insanlarin atmosfere
saldigi CO,'nin ancak % 20 sini
tutabilir hale gelmistir (Circarese
ve ark., 2005; Landsberg ve Wa-
ring, 2014). Kiresel 1sinma; ku-
raklik, yangin taskin vb. olaylann
sikligini ve siddetini degistirmek-
tedir. Kiiresel 1sinmanin etkisini
azaltmak icin caba gostersek de
artik geri dondirmek igin ok
gectir. Ornegin su an dinyanin
karasal alanlannin 1/3'4 orman
iken biitin karasal alanlan da
orman haline doénustiirsek bile
fosil yakitlannin saldigi karbonu
bu ormanlann baglamasi mim-
kin degildir.

Yangin Politikas

Yangin 151k, sicaklik ve yagmur
gibi ekosistemin bir bilesenidir.
Aynca, yangin Akdeniz ekosiste-
minin de bir bileseni olup bin-
lerce yildir Akdeniz havzasinda
yanginlar olmus ve Akdeniz eko-
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sistemi daha ¢ok yanginla ev-
rilmistir (Blondel ve ark., 2010).
Dunyanin yasinin % 0.1'inden
daha kisa bir zamanda ve tah-
minen 3.5 milyon yil 6nce Afri-
ka'da evrilmeye baglayan, bu-
radan savanalara gecip yaklasik
500 bin y1l 6énce Homo sapiens
ve yaklagik 50 bin yil once ise
modern halini almaya baslayan
insanin yasadigl ortami degis-
tirmesini saglayan ilk ve en et-
kili araglardan birisi yangindir
(Kimmins, 1996; Landsberg ve
Waring, 2014). Ornegin, Akdeniz
havzasinda insanlar yangini 400
bin yildan beridir kullanmakta-
dir (Barbero ve ark., 1998). Fakat
insanlann tarla acmak, otlak
olusturmak ve kendilerini ve
hayvanlanini korumak amaciyla
vejetasyonu degistirecek onem-
de yangini kullanmasi son 10 bin
yilda belirgin hale gelmis, yangin
siklig1 ise 20. yUzyiin basindan
itibaren onemli oranda artig gos-
termistir (Thirgood, 1981; Clark,
1993; Blondel ve ark., 2010). Do-
layisiyla yangin Akdeniz'de din
vardi, yann, seneye ve 0bir sene
yine olacaktir. Fakat yillardir
yangin ekosistemin bir pargasi
degil de disarnidan bir etkenmis
gibi propaganda yapilmaktadir.

Yangindan sonra genelde siste-
min neden yandig1 veya yanan
alanin nasil restore edilmesi
gerektigl degil daha ¢ok yangin
sirasinda uygulanan yontem ve
politika tartisilmaktadir. Fakat
bu tartismalar sorunu c¢ozme-
yecektir. Biz tartisirken doga ca-
lismaya baslamistir. Onun icin
yanan sahalann gelecekteki
olas1 iklim degisikligine uyumu
ve toplumun ekosistem hizmet-
lerinden beklentilerine gore ya-
pisal ve iglevsel olarak istenilen
sekle nasil restore edileceginin
tartisilmasy gerekmektedir. Bu-
nun icin hem ekosistemin iyi
analiz edilmesi hem de nasil bir
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yapiya kavusturulmasi gerekti-
ginin belirgin olarak ortaya kon-
masl gerekmektedir.

Yangina bagli olarak peyzaj dina-
miginin anlasilmasi ve bu dina-
migin iklim ve arazi kullanimina
gore nasil degistiginin anlasil-
masi kritik 6neme sahiptir. Ayn-
ca karasal ekosistemlerin onemli
bir kismini olusturan insan etkisi
altindaki ekosistemlerde yangin
rejimi tzerindeki insan etkisinin
anlasilmasi bu ekosistemlerin
korunmasi acisindan onemlidir.
Dolayisiyla yangindan korunan
ormanlar degil yangina uyum
saglayan orman yapisinin olug-
turulmasi icin batili tlkelerdeki
yenl orman yonetim anlayisin-
da yanginin sistemin tekrar bir
pargasl olmasina yer verilmistir.
Artik “Yanginla miicadele” pa-
radigmasi “Yanginla yasamayl
6grenme” paradigmasina do-
nismustir. Bilim sadece ge¢gmisi
ve simdi var olani analiz etmez,
bilimin en 6nemli tarafl gelecegi
tahmin etmektir. Bu nedenle var
olan olguya karsi nasil bir politi-
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ka gelistirilmesi gerekiyor onun
tartisilmasi gerekir.

Yanginin Ekosisteme Etkisi

Fotosentez sonucu karbon mole-
killerine baglanan gunes ener-
jisi yanginla geri salinmaktadir.
Her bir kg biokltleden 16-20 MJ
enerji agiga cikmaktadir. Benzi-
nin 1 litresi yaklasik 30 MJ ener-
ji saldigindan distk siddetteki
ortl yanginlan 1.5 kg m? organik
madde tuketirken yaklasik 1 lit-
relik benzinin cikardif1 enerjiyi,
siddetli tepe yanginlan ise met-
rekarede 15-30 litrelik benzine
esdeger enerjiyi aciga cikarmak-
tadir (Sekil 1; Fisher ve Binkley,
2000). Iste bu birim zamanda
veya alanda ¢ikan enerji miktan
yogunluk (intensity; KW S7) ola-
rak yanginin fiziksel yanini ifade
ederken, neyi ne kadar tahrip
ettigi ise yanginin siddeti (seve-
rity) diye ifade edilmekte olup
yanginin ekolojik yanina isaret
etmektedir.

Yanginin ekosisteme etkisi yan-

Sekil 1. Yaklagik 8000 ha orman alanda etkili olan Aydincik, 2021 yangini hektarda
ortalama 10 tondan fazla organik maddeyi tahrip etmistir.
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ginin yogunluguna ve siddetine
baghdir. Yanginin yogunlugu ve
siddeti de yanici madde mikta-
rina, nem icgerigine, yanici mad-
denin mekansal dagilimina ve
iklim kogullarina bagh olarak
degisiklik gostermektedir. Bu de-
giskenler zamansal ve mekan-
sal farkhliklar gosterdiginden
yanginin  buyuk alanlardaki
genel tanimi sahalardaki duru-
mu tam olarak yansitmamakta
ve daha distk cozunurlikteki
kaba resmini ifade etmektedir.
Islem ve soylem kolayligi aci-
sindan yanginlar genel olarak
yogun, distik yogunlukta ve sid-
detli veya dusiik siddette ortii ve
tepe yangini diye tanimlansa da
sahalann ¢ogu bu u¢ noktalar
arasinda kalmaktadir. BuyUyen
gen¢ mescereler net karbon yu-
tagl olustururken yetiskin meg-
cerelerde 6lu ortd birikimi daha
fazla olmaktadir. Bu nedenle
genc mescerelerde yanginla
tiketilen daha cok agac kismi
iken yashh mescerelerde yerle
temas kesildiginden ortd yangi-
niyla 6ld ortd ve ¢al tirlerinin
yanma olasilifn daha fazladir.
Soylem kolaylig1 agisindan tipi
ve alani ifade eden yangindan
etkilenme derecesinin siniflan-
dinlmas1 dustk c¢oztunurlikte
oldugundan peyzajdaki bircok
lekeler kacinlmakta ve genel bir
recete yazildigindan yangin son-
rasi sistem genel olarak yekne-
sak bir bitki ortlistine dénusti-
rullp islevi sadelestirilmektedir.
Ornegin yangin sirasinda bircok
alan disik yogunlukta ve sid-
dette yangina maruz kalabilir.
Bu disik siddette yanan leke-
ler sahalann tekrar bitkiler ve
mikroorganizmalar tarafindan
kolonize edilmesi igin kaynak
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olusturmasina ragmen yangin
sonrasl tam alanda kesim yap-
mak bu kaynaklann tahrip ol-
masina neden olabilir. Yangin
sirasinda olusan her mozaigin
(leke; patch) kendine has bir di-
namigi vardir. Ornegin, camlar
dustk yogunlukta yangin goren
sahalarda muhtemelen yeniden
slirglin veren yer ortiictilerle re-
kabet nedeniyle iyi ¢imleneme-
mektedir. Tepe yangini gegiren
sahalarda yanginin yogunlugu
nedeniyle alt tabakadan az sa-
yida bitki tekrar filizlendigi igin
rekabet azalacagindan camlar
icin daha uygun bir genclesme
ortami olugsmaktadir.

Dogal olarak sistemin bir parga-
st olan yanginlann sikhig ve sid-
deti insan etkisi ile degisiklige
ugramistir (Crutzen ve Goldam-
mer, 1993). Uzun sire yangin
gecirmemis sahalar veya geng
mescerelerde yanict madde bi-
rikimi fazla oldugundan bu sa-
halarda c¢ikacak bir yangin cok
disik ruzgar hizinda bile tepe
yanginina  doénigsebilmektedir.
Fakat yanginin belirli araliklarla
alttaki 6lu ve diri ortiyu temiz-
ledigi sahalarda yanginin tepe
yangini olarak yayilabilmesi i¢in
cok daha siddetli riizgara ihti-
yag vardir. Yanginin dogal olarak
gelen sikligina uyum saglamis
ormanlarda yanici madde biriki-
mi az ve ormanlann genglesen
alanlan daha kiguktir (DeBano
ve ark., 1998). Bu da yanginin
daha disik yogunlukta gecme-
sine ve daha az tepe yangin ol-
masina olanak sagliyordu. Fakat
uzun slire yanginin bastirilmasi,
yanicl madde birikimine neden
olmus ve ¢ok daha yogun yer ve
ortd yanginina neden olmustur.
Ayrica ¢ok daha genis alanlara

genclestirme veya agaclandir-
ma adi altinda tohum atilmasi
ile sahalara yogun bir genglik
getirilmistir. Bu uygulama ortu
yangininin yere yakin alt dallar
sayesinde (ladder) kolayca tepe
yanginina donlsmesine neden
olacak ¢ok daha biyik pey-
zaj mozaiklerinin olusmasina
neden olmustur. Agustos 2021
yanginindan sonra da ¢ok genis
alanlar ayni yash saf kizilgam
mescerelerine donustirilmek-
tedir. Bu kadar genis alanda saf
kizilcam megcerelerinin kurul-
masl gelecek yillar igin yangina
hassas genis mozaikler yarata-
cagindan ¢ok daha siddetli yan-
ginlar igin ortam olusturulmak-
tadir.

Ayrica genis alanlann saf kizil-
cama donistirilmesi saha ve-
rimliliginin de azalmasina ne-
den olmaktadir. Organik mad-
denin oOnemli oranda yandig
durumlarda en ¢ok kayip azotta
olmaktadir. Uzun yillar sonucu
toprakta biriken azot tipk: kar-
bon gibi yangin sonrasi kolayca
kaybolmakta ve azot kaybi 300
C’ den sonra hizlanmaktadir
(Agee, 1993). Kaybolan azotun
topraga tekrar kazandinlma-
s1 ¢ok uzun yillar almaktadir.
Dolayisiyla yangin sonrasi bitki
Uretimini smirlayan en onem-
li degisken azottur. Eger azot
baglayan tlrlere restorasyon
calismasinda firsat verilmezse
sistemin biokiitle Uretimi uzun
vadede diisecektir. Bu nedenle
sahalann ¢am fidanlanyla sik
bir sekilde kaplanmasina degil
azot baglayan tlrlerin de yasa-
masina olanak saglayacak sey-
reklikte tohumlanmas1 gerek-
mektedir.



Yangin 6ncesinde birgok otsu ve
cali tirini banndiran sahalarnn
da tohumlama ile kizilcam sa-
halanna doénisturilmesi biyo-
cesitlilik ve yaban hayati agisin-
dan sakincahdir. Caliliklar ko-
layca yanmasi ve goreceli olarak
daha kolay kontrol edilebilecek
yanginl yakinindaki agaglann
tepe catisina aktararak kontrold
daha zor tepe yanginina donus-
tlrmesi acisindan sorun alarak
gorllebilir. Fakat bu tlrlerin
kendilerini yenilemeleri ve baz
tirlerin ¢imlenip bliylimesi igin
zemine 151k gelmesi gerektigin-
den caliliklann da belirli siklikta
yangin gecirmeleri gerekmek-
tedir. Dolayisiyla saf kizilgam
ormanlannin ¢aliliklardaki yan-
ginlardan korunmas: igin eko-
tonlar Uzerinde yangin rejimini
degistirecek 6nlemler alinabilir.

Restorasyon

Orman ekosistemi sadece agac-
lar veya hayvanlann bir araya
gelmesinden ibaret degildir. Her
sistemin farkl bitki, hayvan ve
mikro organizmadan olusan
canh kismu ile toprak, arazi ko-
sullar ve iklim degiskenlerinden
olusan cansiz bilegenleri vardir.
Bunlann da olmas: yetmez, za-
manla yogrulmas: gerekir. Sa-
dece belirli turleri dikmek veya
ekmekle ekosistem olusmaz.
Ekosistem bir iligkidir. Yanginla
uzun yillardir olusturulan bu
iliskiler yok olmustur. Yanan
ormanlann yerine aynisini olus-
turmak mUmkin degildir. Sade-
ce yeni bir sistem olusabilir veya
olusturulabilir. Simdi sorun bu
yeni sistemin nasil olusacagidir.

Tahrip olan ekosistemlerin yeri-
ne bir gekilde bagka bir ekosis-
tem olusmaktadir. Bu bazen ¢ok
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uzun strecler alabilir ve olugan
bu yeni ekosistem bizim arzula-
digimiz nitelikte olmayabilir. Biz
bu siureci hizlandirabilir veya
yap1 ve islevine etki edebiliriz.

Bu ekosistemler tarihsel olarak
periyodik disik yanginlarda
ayakta kalabilmistir. Fakat hem
kiresel 1sinma hem de uygula-
nan politika nedeniyle yanginin
hem siddeti hem de siklig1 art-
mistir. Daha once diisiik siddet-
te yangin geciren sahalar kendi
i¢ dinamikleriyle tekrar topar-
lanabilirken simdi ortaya c¢itkan
siddetli yanginlar sonrasinda
ekosistemlerin kendisini topar-
lama esigi asilmis olabilir. Eger
ekosistemin toparlanma esigl
asilirsa daha az tercih edilen bir
ekosistem olusmaktadir.

Yangin sonrasl vejetasyonun se-
killenmesi sistemin i¢ dinamik-
lerine baghdir. Sik tekrarlanan
yanginlann bitki ortisunin se-
killenmesi ve siiksesyonel asa-
malarn gecisine etkileri 6nemli
olmaktadir. Genel olarak yangin
Oncesi sahada var olan turler
vejetasyonun tekrar sekillenme-
sinde daha etkili olurken ¢ok az
oncu turler sahaya gelmektedir
(Trabaud, 1987). Cogu sahalarda
aktif restorasyon igin yukselti ve
nem bitki secimini sinirlandir-
maktadir. Dolayisiyla bélge igin
en iyi se¢im zaten dogal olarak
var olan tirlerdir. Fakat yangin
dncesinde sahada bulunan tur-
leri (6rnegin kizilcami) yangin
sonrasinda ¢iplaklasan sahala-
ra hemen getirmek siiksesyonel
acidan her zaman dogru bir ter-
cih olmayabilir. Clinkli orman
ekosistemleri dinamik bir yapiya
sahip olup surekli degistiginden
yangin oncesinin siiksesyonel
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asamas! ile yangindan hemen
sonraki sistemin suksesyonel
asamalarn oldukca farkhidir. Bu
uygulama yeni dogan cocuga
kat1 yiyecek vermek kadar tehli-
kelidir. Yangin gibi genis alanlar-
da etkili olan tahripler sistemde
kaynak gradiantlann olustura-
bilir. Sahanin 151k, su ve besin
gradiantina gore tirlerin 0ozel-
liklerinde degisiklikler gorulebi-
lir (Grime 1977; 1979; Goldberg,
1990; Grace, 1990). Dolayisiyla
yangin sonrasl olusan yetisme
ortami kosullan bitki toplum-
larnin yapisini ve iglevlerini ge-
killendirecektir (Johnson, 1992;
Garnier ve ark., 2001). Yetisme
ortami kosullanna gore degisen
fonksiyonlarni tahmin etmemi-
ze yarayan bitki ozellikleri (tra-
its) ekosistem restorasyonunda
en 6nemli yol gostericiler olma-
lidir.

Ne Yapmaliy1z?

1- Ozellikle ¢ok genis alanlar
yandiktan sonra bu sahalar
tekrar kendi kendini yenile-
yemeyebilir. Bitkilerin saha-
ya tekrar gelmesinde yan-
gin sonrasl sahada kalan ve
tekrar sahanin kaplanmasi-
n1 saglayacak kok ve tohum
miktan belirleyici olacaktir.
Cok siddetli olan wve genis
alanlann  kaplayan yangn
sonucunda sahalan tekrar
kolonize edecek tohum ve
kok sistemi yetersiz kalabi-
lir. Agaclandirma ile sadece
belirli turler sahaya ekilip
dikilebilir. Bu ekosistemler-
deki ¢ogu tirlin tohum veya
gencligi fidanliklarda bulun-
mamaktadir. Bu tlrlerden de
sahaya takviye yapip siste-
min tir bilesiminin zengin-
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lestirilmesi  gerekmektedir.
Bu nedenle yanmamis saha-
lardaki farkli tirlerden son-
baharda tohum toplanmasi
ve belirli araliklarla yanan
sahalara serpilmesi gerek-
mektedir. Daha 6nce yanan
ktcik alanlann hizla bitki
turleriyle kaplanmis olmasi
bizi yaniltmamalidir. Saha-
lann tekrar bitki ortisiyle
kaplanmas: 6nci tirlerin to-
humlarinin u¢gma mesafesi
ve bazi maki tirlerinin kok-
lerinin yanma derecesiyle il-
gilidir. Bu nedenle saha ken-
diliginden toparlar soylemi
her zaman gecerli degildir.
Aktif restorasyon stratejileri
ile sisteme muidahale gereke-
bilir.

Sadece agag veya cali dik-
mekle sistem olusturulmaz.
Cok genis alanlan tahrip
eden yangin bircok canliy
yok ettiginden bu canlla-
nn da sahada varhklannin
arttinlmasy  saglanmalhdir.
Hayvan poptlasyonunu art-
tiracak calismalann yaninda
yanmamis yerlerden yanan
alanlara belirli araliklarla
toprak tasiyarak  mikroor-
ganizmalann da asilanmasi
toparlanma sirecini hizlan-
diracaktir.

Sistemde yillardir biriken be-
sin elementleri yangin sonra-
s1 kil icinde savrulmus veya
erozyonla yamaclardan kay-
bolacak, toprak fakirlesecek-
tir. Dolayisiyla saha bazinda
tlir secimi yapilmasi gerek-
mektedir.

Uzun yillardir biriken besin
elementleri aniden topraga
salindigindan su kaynaklar-
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na yogun besin elementi ka-
nsimi olacaktir. Dolayisiyla
yangin gecirmis havzalarda
sulann surekli analiz edil-
mesi ve insan ve hayvanlar
icin igilebilir seviyeye geti-
rilecek tedbirlerin alinmasi
gerekmektedir. Ozellikle bu
yorelerde kec¢i agirhikh ki-
ctukbas hayvanlannin hami-
lelik dénemi su kaynaklan-
nin 6nemli oranda kirlendigi
sonbahar aylanna denk ge-
lecektir. Igme suyunda nitrat
miktan artarsa oksijen yeri-
ne alternatif elektron alcisi
olarak kullamilmakta ve du-
siklere sebep olmaktadir.

Yangin Sahalarinda
Erozyon Riski

Yanan alanlarn hizl bir sekilde
yeniden agaglandinlmasi ama-
cyla tiraglama kesimi yapmak
sakincal olabilir. Glink{; 1-Yan-
gin sirasinda toprak gozenekle-
i kil ile ttkandigindan yagisin
onemli bir kismi topraga gire-
meyip ylUzeysel akisa gececektir,
2-Yangin sirasinda ayrsan or-
ganik maddeden dolay1 toprak
gozeneklerinde su-itici bir yap:
olusacagindan yine yagmur su-
yunun topraga girisi kisitlana-
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cak ve yuUzeysel akis artacaktir,
3-Toprak yuzeyindeki oli-orti
ile ot ve galilanin yanmasindan
otirt mineral toprak yiizeyi ¢ip-
lak kalmistir. Aynica daha once
tepe catisi tarafindan tutulup
buharlasan (intersepsiyon) su
da topraga inecektir. Bu neden-
le sonbaharda sahada yagisin
siddetini kesecek sadece agaclar
kalmistir. Cogu agaclann ibrele-
ri zarar gormus olsa bile kalan
kisimlan hala yagmur siddetini
kirmada oldukca etkili olacak-
tir. Kuruyup dokilen ibreler bile
olu-ortl olarak yagisin siddeti-
ni kesmede etkili olacaktir. Bu
agaclar da kesilirse yagmur sid-
detli bir sekilde yere inecek ve
toprak ylizeyini sivayip ylzeysel
akisa gececektir (Sekil 2). Ayrica
kesim swrasinda toprak yizeyi
sikismaya maruz kalacagindan
infiltrasyon dusecek ve vyine
erozyon riski artacaktir. Odunun
boceklenmeden ve degeri dis-
meden sahadan cikarilmasina
yonelik bir politika izlenmekte-
dir. Fakat oOzellikle dik yamacg-
larda gelecek yil yer orticiler
sahaya gelene kadar kesimin er-
telenmesi erozyonu ve topragin
fakirlesmesini 6nleyebilir.

Sekil 2. Koruyucu 6lil ve diri ortiisii yok olan toprak dik yamaclarda erozyona
hassas hale gelmistir.



Eger bu kadar alanda tiraglama
kesimi yapilirsa sonbaharda cid-
di erozyon tehlikesi ve erozyona
bagl zengin besin elementi ige-
ren sediment yukld su kaynak-
lan sorunu ile kars: karsiya kali-
nabilir. Bu nedenle bu sene icin
kesimi oldukca sinirli tutmak
gerekir. Seneye toprag) tutacak
ve yagmurun siddetini kiracak
yer ortici bitkilerin en azindan
bir kismi sahaya gelene kadar
kesimleri sadece dusik meyilli
arazilerde siirlandirmak gere-
kebilir.

Saatte 80-90 km hizla esen riz-
gar yanginin hizla yayilmasina
fakat siddetinin diistk olmasi-
na neden olmustur. Dolayisiyla
yanginin onemli bir kismi orti
yangini seklinde gerceklesmis-
tir. Bunun anlami nedir? Yangin
yerdeki 6li-Ortl ve diri ortiyu
yok ederken agaclann sadece
alttaki kuru dallarini hizla yala-
yarak gecmis ve olugsan yuksek
sicaklikta da ibreler kurumustur
(Sekil 3; 4).

Fakat agaclanin kambiyum do-
kusu ya hi¢ zarar gérmemis ya
da oldukca az zarar gdrmustir.
Sahalann 6nemli bir kisminda da
kozalaklar yanmadan kalmistir.
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Sekil 4. Aydincik 2021 yangininda ibreler kavrulmus fakat kozalaklann
onemli bir kismi yangini az zararla atlatmistir

Dolayisiyla yangin, tensil sira-
sinda yapilan saha hazirhgim
ormancllar adina yaparak mi-
neral topragl agiga gikarmis ve
kizilcamin genglesmesi igin iyi
bir tohum yatag olusturmus-
tur. Bu nedenle burada Uizerinde
durulmasi gereken asil konu ki-
zilcamin sahaya gelmemesinde
degil gereginden fazla gelmesin-
de olabilir. Rekabet edecek tur-
ler sahaya gelemediginden ¢ok
genis alanlarda yogun kizilgam
gengligi olusacaktir. Bu hem tir
ici rekabet icin olumsuz kosul
olusturacak hem de bu tir sa-
halann verimi birkag yil sonra
azalinca gencligin biyumesi
hizla dustp kilitlenecektir (stag-

Sekil 3. Orti yangininda 6la-ve diri 6rti kaybolmakta kalin kabuklara sahip
agaclar daha az tahrip olmaktadir

nation). Bu kadar genis alanda
bu kadar sik kizilcam fidanin
bulundugu sahalara azot bag-
layan otsu turlerin gelmesi de
imkansiz hale gelecektir. Bu tur
durumlarda ilk yillarda gencli-
gin seyreltilmesi gerekmektedir.

Aynica tarihsel olarak yanan
sahalarda farkh buyuklikte ve
farkhh caglarda orman varken
simdi ¢ok genis alanlarda ayni
yasli orman olusturulacak bu da
ileride yanginin riskini daha da
arttiracaktir. Bu nedenle genc-
lestirmeyi de daha uzun vadeye
yaymak faydal olabilir. Bazi mo-
zaiklerde sahanin belirli bir siire
bagka tiirlerle kaplanmasi 5-10
y1l sonra verimli ormana donus-
tirilmesi hem givenlik hem
de biyolojik gesitlilik agisindan
daha etkili olabilir.

Pro-aktif politikalar neler
olmalidir?

1- Yanici maddenin azaltilmas:
yoluna gidilmelidir. Ozellikle
cok sik olan genclik sahala-
nnda bakim yapip hem agac-
lanin daha hizhi buytyerek
yer Ortiicllerle temasinin bir
an once kesilmesi hem de 6li
orti miktannin azaltilmasi
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saglanabilir. Ayrica aralama
mescerenin yaprak yuzey
alanin distrerek su kullani-
mini azaltacaktir.

2- Ogzellikle yol kenarlannda
kontrolli yanginlarla 150-
200 metrelik kisimda 6l ortid
ve diri ortd temizlenmelidir.
Su anda butun yol kenarla-
rninda asfalta kadar 6lu ortu
bulunmakta ve yangin riskini
arttirmaktadir.

3- Yangin emniyet seritleri ve
havai hatlann altinda yeteri
kadar temizlik yapilmamak-
tadir. Her yil bu alanlar kont-
rollti yanginlarla temiz tutul-
malidir.

4- Sahil kenarlaninda artik yer-
lesim yerleri makiliklerle ig
icedir (Sekil 5). Bu yangin da
gostermistir ki yerlesim yer-
lerinin yoneticilerinin sehri
yangindan koruma kapasite-
leri bulunmamaktadir.

Bu nedenle yerlesim yerleri-
nin ormanla olan sinirinda
30-40 metrelik yangin koru-
ma alani olusturulup burala-
nn her yil kontrolli yangin-
larla temiz hale getirilmesi
gerekmektedir.
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Arastirma Olanaklari;

Akdeniz boyunca 2021 yilinda
kizilcam ormanlarinin yaklasik
%2'si yanmistir. Yangin deniz
kenarnndan bazi bélgelerde 1500
m’lere kadar cikarak cok farkh
cografik yapidaki farkl ekosis-
temlerde etkili olmustur. Yanan
sahalar bircok spekiilatif bilgile-
rin test edilmesi ve uzun vadede
daha tutarh politikalar Uretme-
mizi saglayacak bilgilerin Ureti-
lebilecegi laboratuvarlar haline
gelmistir. Bu sahalarda yapila-
cak calismalardan elde edilecek
veriler eski bilgi ve inanglanmi-
71 test etmede kullanilabilir. Bu
nedenle yanan sahalarda kalicl
gozlem ve 6l¢im parselleri olug-
turularak; siksesyon, toprak ve-
rimliligi, su kaynaklanndaki de-
gisim ve yaban hayatina yonelik
kisa ve uzun vadeli ¢ok degerli
veriler toplanabilir.
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